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INTRODUCTION

La Direction Générale de 1'Agriculture a présenté en 1963, dans
la publication "Etudes ~ série Agriculture", une étude intltulee "Le
marché commun des produits agricoles ~ Perspectives 1970". Ce document
analyse les perspectives d'évolution de la production et de la consom~

mation de différents produits agricoles pour "1970".

Les prévisions de cette publication se fondaient sur une base
11958", moyenne triennale des années de campagne : 1957/58, .1958/59
et 1959/60. Il est apparﬁhutile de procéder & un pointage des prévi-
sions de 1l'étude n° 10. Ceci a été fait en utilisant la moyenne trien=-
nale des années 1961/62, 1962/63 et 1963/64 et en créant ainsi une
base de comparaison '"1962" qui présent§ le privilége d'&tre située au
tiers de la période "1958 - 1970"

Dtautre part, les perspectives concernant la viande bov1ne et
les produits laitiers faites dans 1l'étude n° 10 ont été élaborées
alors que 1'Office des Statistiques des Communautés Européennes n'a«
vait pas encore établi des bilans d'approvisionnement e viande bovi-
ne et produits laitiers. C;px-ci ont été présentés en janvier 1965
(numéro 5 - 1964) sous une forme assez élaborée qui a permis de pré-
senter un bilan un peu plus précis que celui présenté dans 1l'étude
n® 10, La base "1958" et les projections "1970" ont donc été recal-
culées en fonction de ces nouvelles données, étant entendu que les
pourcentages d'augmentation prévus dans lt'étude n° 10 ont été conser-
vées. Chaque fois qu'il sera fait mention des chiffres de l'étude n°
10, il conviendra d'admettre qu'il s'agit de chiffres rectifiés. Les
rectiflcations effectuees sont cependant de faiblé ampleur. A titre
d'exenple, les prev151ons de production totale de viande bovine pour
1970, au niveau de la C.E.E. étéiéhf de 4.707 milliers de tonnes; les
prévisions recalculées sont maintenant de 4,562 milliers de tonnes

. soit une différence de 145,000 tonnes ou = 3 %.
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Le but de la présente étude est donc de comparer cette étude
"1962" réelle & celle qui avait été prévue dans 1l'étude n° 10, de
dégager ainsi les écarts éventuels, d'en analyser les causes, et
d'essayer d'en esquisser les répercussions sur l'équilibre global
de "1970". Nous avons essayé, pour les céréales, de prendre en con-
sidération les répercussions sur la production de la décision du 15
décembre 1964, concernant le niveau commun des prix des céréales, en
élaborant un certain nombre d'hypothéses de travail. Il s'agit 14 de
variantes et non de projections révisées; Quant aux projections "1970"
de production de viande bovine et de produits laitiers, elles ont été
précisées plutdt que rectifiées puisque les chiffres avancés dans la
projection que nous avons appelée "1970" révisée se situent & l'inté-
rieur des fourchettes qui ont été présentées dans 1l'étude n° 10 & la
suite des hypothéses d'effectifs constants ou d'effectifs croissants.
En d'autres termes, a l'intérieur de ces fourchettes, nous avons es-
sayé de dégager, compte tenu de 1'évolution de la production de "1958"
a4 "1962", la projection qui avait le plus haut degré de probabilité
de réalisatién, compte tenu de la situation un peu privilégiée de

"1962" notamment pour les produits laitiers.

Quant a la consommation de viande bovine et de produits laitiers,
il convient de souligner que de "1958" & "1962", elle a été soutenue
par la forte expansion du revenu disponible par té&te; dans la mesure
ou ce revenu a connu des hausses exceptionnelles, il n'en a pas été
tenu compte dans les éventuelles rectifications que nous avons faites;
il en a été de méme pour les variations de consommation qui ont été
influencées par des variations de prix, puisque nous avons admis que
1'étude n° 10 a été établie & prix relatifs constants. Par contre, si
des modifications dans les chroniques statistiques, ou dans les habi-
tudes des consommateurs ont été mises & jour, elles ont été prises en

considération pour les chiffres "1970" révisés.

Nous nous sommes heurtés & de nombreuses difficultés .statisti-
ques; elles ont toujours été résolues selon’deux critéres; la compa-
rabilité des séries entre elles et le respect de la néthode utilisée
dans 1'étude n° 10. Les nombres qui ont servi & l'élaboration des
graphiques n'ont pas été obtenus par noyenne mobile triennale mais
sont les nombres "bruts" non désaisonnalisés, afin d'éviter de per-

dre une année statistique dans la présentation graphique.
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Chapitre I

FACTEURS GENERAUX AYANT INFLUENCE LA CONSOMMATION

tion I : La population

1.

2.

Les estimations de 1'étude n® 10 sur les perspectives "1970" du marché
coumun des produits agricoles prévoyaient qu'en 1970 la population de
la C.E.E., serait de 184 millions d'habitants environ.

Or 1'étude du tableau n® 1 révéle l'existence d'un écart positif par

rapport aux prévisions. Cet écart est dft principalement & trols pays :
la France, la république fédérale d'Allemagne et les Pays-Bas. Le ta=
bleau n°® 1 précise la valeur des écarts par rapport au trend prévu, |

Comparaison entre la population prévie dans 1'étude
n® 10 et celle présente en "1962"

Tableau n® 1 :

~ 000 habitants

Population prévue dans bopulation'f?i:tsrzzz:eeEOPglz:
1'étude n° 10 réelle 1;tio£ réelle popu=
11958 n1962" ‘ 119701 119620 :gsgii:ur en %
Allemagne (R.F.) | 54.669 | 56.175 | 59.245 57.257 | + 1.082 | + 2,0 |
(1) ;‘
France 44,836 | 46.175 | 49,190 47,376 | + 1.201 | + 2,6 |
Italie 48,900 50.175 52.660 50,407 | + 232 0,2
Pays-Bas 11.261 11,740 12.650 11.884 | + 144 1,2
U.E.B.L. 9.389 9.590 10.020 9.593 | + 3 0
C.E.E. 169.055 |173.855 |183.765 176.517 | + 2.662 | + 1,5

(1) La R.F.A., comprend la Sarre dés "1958",

Source

3.

: Etude n° 10 et ODSOC.’E.

.

Les causes de cet accrolssement accéléré sont dée trois ordres

a) un taux de natalité plus élevé que prévu, surtout em république
fédérale d'Allemagne; = - A ' -
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b) des mouvements migratoires & la suite d'événements politiques :
- en provenance d'Afrique du Nord : 800.000
- en provenance d'Afrique Noire et d'Indochine (faible)
- en provenance d'Indonésie

~ en provenance de la Zone Soviétique d'occupation en Allemagne

¢) la haute conjoncture européenne qui, par ses besoins de main~

d'oeuvre, modifie les courants migratoires :

immigration noire, nord-africaine, portugaise et turque

diminution des émigrations néerlandaise et italienne

arrét du circuit Indonésie -~ Pays-Bas - Amérique du Sud ou
Australie

- débauchage d'ouvriers spécialisés italiens en Suisse, Autriche,..

L4, Les conséquences économiques de cette immigration seront différentes
selon les types d'immigration. En effet, alors que l'imnigration tra-
ditionnelle comprenait surtout des travailleurs salsonniers ou tem~
poraires, généralement célibataires, qui réexpédiaient une partie du
salaire qu'ils gagnaient, l'immigration "politique" comprend des fa-
milles entiéres transplantées sur un sol nouveau sur lequel elles
vont produire, consommer et épargner, dans des mesures différentes
des autres nationaux, certes, mais sans fuites systématiques de ca-
pitaux. Il est impossible de connaftre dés & présent les structures
de consommation de cet apport de consommateurs nouveaux. Mais, néme
en supposant que leurs habitudes de consommation ne sont pas identi-
gues & celles des nationaux des "six", il faut tenir compte de cet
accroissenent démographique dans les explications de consommation

globale surtout en France, en Allemagne (R.F.) et aux Pays-Bas.

5. Pour l'avenir, on peut admettre que les décisions de nationalisation
des terres en Algérie et en Tunisie sont les derniéres décisions qui
influenceront l;émigration politique européenne en provenance d'Afri-
gque du Nord et que seuls les taux de natalité et les besoins crois-
sants de main-d'oeuvre ainsi que dans une moindre mesure l'émigra-
tion politique permanente (Zone Soviétique d'occupation en Allemagne) .
influeront dans les prochaines années sur le développement de la po-

pulation.

6. Compte tenu de ces remarques, on peut estimer qu'en 1970 la popula-
tion de la C.E.E. sera d'environ 190 millions d'habitants au lieu de
184 prévus, soit + 3,3 %.



Evolution de la POPULATION
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Section II : Le revenu .

7.

8.

‘Ltétude n° 10 prévoyait deux hypothéses d'accroissement géométrique

annuel réel de la consommation privée pour la C.E.E. 3 une hypothése 4
forte avec un taux de 4,9 et une hypothése faible avec un taux de 4,0%..

Le tableau n° 2 indique d'une part les taux d'accroissement géométrique
réel annuel et moyen de la consommation par t8te calculés sur la base
des prix 1955 et aux taux de change de 1955 et d'autre part les taux
prévus dans 1'étude n° 10, qui appelle "Revenu" ces agrégats.

Tableau n® 2 : Comparaison entre les taux d'accroissement annuel prévu
et réalisé de consommation par téte

Accroissement anuel

Tendnce | g dans 1'6tude
Accroissamant annuel réalisé wrla {n0 9 de "1050" 2
périods |=qgy0e
T M 1 ma]
1956/59 | 1050/60 | 1960/61 | 1061/62 | 1062/63 | 1963/6h e 1) ?ﬁ? » f,,"’;’.';f' e

Allemagne (R.F.) { 4,2 5.,8’ S84 | 4,5 1,4 | 4,0 4,6 | 4,0 4,8 |
France 16,9 | 4,6 | 4,8 |50 | 4,7 |3,0 | 4,3 |3,6 b4

Italie ‘ "1 4,5 h 5,7 7.2 | 6,7 9,0 1,7 6yl | by 511_
Pays-Bas 13,1 7] 52 | 4,4 | 5,0 5,1 | 4,3 | 4,7 | 4,1 4,9
U.E.B.L. T3 155 | 1,7 [ 3,7 | 4,7 | 3,0 | 3,5 | 2,0 | 3,1

o

CCEQEO 2,6 ’ 5,5f 4,9 1'99 : 5'0 R 3’0 A l+!7 L"’o l+19

" Source ¢ .0.8.C.E.

L'étude du tableau n® 2 conduit & 1la conclusion que les pays membres
et la C.E.E., au total, se situent en moyenne trés prés de l'hypothése
forte, 1'Italie et 1'U.E.B.L, la dépassant nettement.

(1) Moyenne mobile triennale.
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9. Par contre nous ne croyons pas que dans l'avenir immédiat le taux de
lt'hypothése forte puisse &tre constamment dépassé sans encourir des
menaces d'inflation qui se sont, d'ailleurs, déja manifestées, et la
stricte politique de discipline monétaire proposée aux gouvernements
par la C.E.E. a précisément pour but de maintenir le taux de conson-
mation globale dans des limites raisonnables par rapport & la produc-

tion globale.

10. En conséquence, et sauf indication contraire, nous ne retiendrons pour
1'établissement des analyses de ce document que l'hypothése forte, qui
a d'ailleurs été en général justifiée dans les diverses consommations
individuelles, confirmant ainsi, globalement, les élasticités de con~

sommation retenues.

11. Conclusions du chapitre I :

La consommation globale a donc été sous-estimée dans 1'étude n°® 10 a

deux points de vue; en effet :

- seule l'hypothése forte de consommation individuelle doit &tre re-
tenue comme hypothése moyenne, |

- l'accroissement de la population a été supérieur a l'accroissement
prévu (exemple : au ler janvier 1966 pour la C.E.E. : 182.440 ha-
bitants au lieu des 177.600 de prévus dans 1l'étude n° 10), ce qui
donnerait en "1970" un chiffre de 190 millions pour la C.E.E. au
lieu des 183,8 prévus dans 1l'étude n°® 10, soit un accroissement de
6,2 millions (+ 3,4 %). '

Dans cette étude, chaque fois que cela sera nécessaire, nous effec=-

tuerons les corrections adéquates.
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‘NOTE. PRELIMINAIRE

Les perspectives concernant les produits laitiers faites dans © -

1'étude intitulée "Le marché commun des prodults agricoles =« Perspecé
tives "1970" parue A Bruxelles dans la série Agriculture de la Com-
munauté économigue européenne sous le n® 10 ont été élaborées alors

aue 1'0ffice Statistique des Communautés européennes n'avait pas en=

core établi de bilans d‘approvisionnement en lait. Ceux-ci ont été
présentés en janvier 1965 dans la publication de 1'Office Statistique  ”§
des Communautés'européennes. série statistique agricole 1965 - n® 5 -
pour les campagnes 1960/61, 1961/62 et 1962/63, alors que la publi-
cation de 1'0Office statistique des Communautés européennes -~ série.

statistique agricole 1962 - n® 1 - donnait les statistiques des cam=

vagnes 1957/58, 1958/59 et 1959/60. La base "1958% et les projections
"1970" ont donc été recalculées en fonction de ces nouvelles données,

étant entendu que les pourcentages d'augmentation prévus dans 1l'étude

n°® 10 ont été conservés. Chaque fois qu'il sera fait mention des chifw ;
fres de l'étude n® 10, il conviendra d'admettre qu'il s'agira de c¢hif- .-
fres rectifiés.

Chague fois qu'une année sera mise entre guillemets (ex: n1958n)

il s'agira de la moyenne triennale des trois années de campagne dont
1l'année~campagne en question est le centre (ex : 1957/58, 1958/59 et
1959/60 pour "1958", "1970" gignifie une moyenne des trois ans cen-
trée au ler janvier 1970). Lorsqu'il sera fait mention d'une comparaigvjf
son entre l'année "1962" prévue par l'étude n® 10 et 1l'année "1962"
réelle, il s'agira de comparer les moyennes des années 1961/1962,
1962/63 et 1963/64% prévues et réelles.

D'autre part, afin d'apprécier les tendances les plus récentes,
nous tiendrons compte des estimations provisoires concernant l'année
1965. Il n'est évidemment pas question d'inclure ces données provisoie )
res dans les moyennes que nous utilisons; elles serviront uniquement' ,
de critéres d'appréciation des évolutions économiques récentes et &
venir.
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Enfin, dans les graphiques nous avons toujours reproduit, sauf
indication contraire, les prévisions établies dans le cadre des hypo=-
théses fortes de revenu en ce qui concerne la consormmation et celles
établies dans le cadre des effectifs croissants en ce qui concerne la
production de viande bovine et produits laitiers. Ces considérations
sont matérialisées dans les graphiques par une droite en trait plein
allant de 1958/59 a 1970/71, et tracée selon les données de 1l'étude
n® 10.
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SECTION I : LA PRODUCTION -

‘L'étude n°® 10 avait adopté deux‘hypothésés de travail pour "1970" :

une hypothése d'effectifs constants de vaches.(1) et une hypothése
d'effectifs croissants (115,6 % au niveau de la C.E.E. de "1958" a
1"1970"), En fonction de ges deux hypothéses, il a été prévu que la

production de lait de vache passerait au niveau de la C.E.E. de

59.064 milliers de tonnes en "1958" & 70,115 dans le cas de 1'hypo~

thése d'effectifs constants et & 79.840 milliers de tonnes dans le
cags de l'hypothése d'effectifs croissants. Les rendements par vache
et par an passeraient em "1970", au niveau de la C.E.E., de 26,5
qx/vache/an en "1958" & 30,9 dans le cas de l'hypothése des effec~-
tifs croissants.

Nous nous proposons donc d'étudier tout d'abord quelle a été 1'évo-
lution des effectifs de vaches et leur montant en "1962" par rapport
au trend, puis l'évolution du rendement par vache et par an et la
position dé celui-ci par rapport au trend en "1962", enfin l'évolu=-
tion de la production de lait de vache et le montant de celle-ci par
rapport au trend en "1962“. Il est probable que dans cette étude nous
serons obligés de pousser 1l'analyse par pays plus loin que dans les
autres chapitres. - '

Les effectifs de vaches : (graphique n°® 1) L'étude n® 10 a prévu deux’

hypothéses concernant les effectifs. Une premiére hypothése suppose
que les effectifs se maintiendront au niveau qu'ils avaient en n1958n

' (moyenne triennale). Une deuxidme hypothése suppose que les effectifs
.augmenteront de "1958" 4 "1970" selon les taux suivants :

Tableau n® 1 : Taux d'accroissement des effectifs de vaches prévus

dans l'étude n° 10 dans 1l'hypothése des effectifs
croissants - Période "1958" ~ "1970%

Allemagne
(R,F,)

~ France Italie | Pays-Bas U.E.B.L. C.E.E, .

. 3%

+ 23,6 % + 16,2 % + 13,1% | + 10,8 % + 15,6 %

(1) 0.5.C.E., série statistique agricole, 1964, n°® 5, p. 52, parag. 3.100



~ Ces taux ont été calculés en extrapolant la tendance de 1'éiu-

lution du nombre de vaches de 1950 1958 et en la projetant pour 1& ¥

pérxode 119581 - "1970# ‘tout ‘en’ temperant ‘les résultats chiffrés par:‘;
‘une analyse des causes de 1'évolution (1) : (éradication de la tuberf{jﬁ
. culose, rajeunissement du troupeau, demande oroissante de viande, enqvtf
: ‘gralssement rapide des Jeunes), mais aussi en supposant que ‘les .rape=- ,ff
j%f,A"': porte de prix entre lait et viande bovine ne varient pas dans des =

5
o -
TR

‘proportions différentes de celles constatées en’ n1958n,

w
Rt 3

S9!

7N
SN

Les tableaux n® 2 et 3 fournissent une comparaiBon entre les
trends‘éctuels d'évolution des effectifs de‘vachés'et ceux prévus .

(TR

dans 1'étude n® 10 pour "1962" selon les deux hypothéses sus-mentlon—:xﬁ
nées. ' ' ‘
,Tablegu n6 2 Comparaison"enfre les trends réels des effectifs des

vaches laitiéres, travail et autres et ceux prévus
dans 1'étude n°® 10 »

{Q. o e o - Effectifs constants -

S ! o PROJECTIONS 119700 o
. ' e 1+ - (Etude n° 10) TRENDS REELS
S | .1 . | 1variations par
oL . {19580 119621 | 11970 119621 rapport aux
R R . ‘ ' o prévisions
’ ‘ millierg_de‘véchesv  1 mitii;z: de % 1
: Allemagne (R.F.)| 5.631 | 5.631 | 5.631.| 5.871 [+ 240 |+ 4% 5:1u
L7 7 | Franes - . . |- 9.561 | 9.561 9.561 | 9.806 |+ 245 |+ 3% | .7
Ao [Tralde o | B.577 | 3.577 | 3. 577 | 34429 |- M8.| - b | - F
| Pays-Bas ° 1.508 | 1.508 | 1. 508 | 1.695 |+ 187 |+ 12% | -
o {U.E.B.L. (2) . .| 1.052 [1.052 | 1.052 [ 1.099 {+ 47 |+ 4% |.
C.E.E. ' 21,329 1.329 | 21.329 |21.900 _; 571 |+ 3%

(1) cf. page‘32 e% Bq. de lﬁétude‘n°lﬂol~ Edition frangaise
(2) La’ Belglque et le Luxembourg n'ont pas été repris séparément dans la o
presente;étudé, les statisthueg de’170.8:C.E. concernant les bilans .

uﬁ,; 7 " arapprovisionnement. n! ayanﬁ'pas fait de ventilation entre ces.deux
; » ;'Etats membres. P T R e




* Tabléau n° 3 ': Comparaison entre les trends réels des effectifs des
vaches laitidres, travail et autres et ceux prévus
dans l'etude n® 10

-‘Effectifs croissants -

PROJECTIONS "1970"

(Etude n°® 10) TRENDS REELS

‘ ' | | . Variations par . ;
L ) "1958" n49421 n4970" n1952n rapport aux  QﬁQ
L prévisions . . I

s ‘ . mi;liers de vach%al ‘miiiizig de % K»;i
Allemagne (R.F.)| 5.631| 5.685| 5.800| 5.8721 | + 186+ 3% |
France’ 9.561 | 10.280| 11.815] 9.806 | - 474| - 5% |’
Italie 3.577 | 3.760| 4.156| 3.429 | - 331| - 9% |
Pays-Bas . 1,508 | 1.570| 1.706| 1.695| + 125|+ 8% |
U.E.B,L. 1.052 |  1.092| 1.166] 1.099 ]| +: 7|~ %[
C.E.Ea ’ 210329 1 22.38? 24'61*3 21;900 - 487 had 2 %' :

1 6

De 1'étude de ces tableaux il ressort que, au piveau de la .

C.E.E., 1l'écart par rapport aux prévisions dans le cas de 1'hypothd= g%

' se des effectifs croissants est de -~ 2 % soit 487.000 vaches, tandis .
que, dans le cas de l'hypothése des effectifs constants 1'écart s'éu‘»ﬂ

léve & + 3 % soit 571.000 vaches. -

"t
:
s
i1

i
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'Sauf en France et en Italie,‘lés effectifs dans tous les autres
Etats membres et plus particuliérement aux Pays-Bas et dans la répu- -
blique fédérale d'Allemagne se sont développés plus rapidement que ne
l'avait prévu 1'étude n°® 10, dans l'hypothése des effectifs croissants.
Donc, sauf en France, le souhait qui avait été émis dans 1'étude n°10,
de voir l'effectif des vaches se stabiliser n'a pas été exaucé. Ce=~
pendant, cette constatation est moins dramatique qu'elle ne le parait
de prime abord. En effet, il y a un certain nombre de facteurs qui,
a4 partir de 1962 et 1963, ont joué dans un sens moins favorable que
dans la période antérieure et on peut admettre qu'une certaine sta-~
bilisation des effectifs de vaches laitiéres surviendra dans les pro-

chaines années. Nous allons analyser la situation de chaque Etat-membre.

a) Allemagne (R.F.) : (voir graphique n° 1) certes-la république fé-

dérale d'Allemagne est nettement au-dessus du trend pour 1963/64,
meis, d'une part, l'année 1963/64 marque déja une baisse par rap-
port & 1962/63 et d'autre part l'exploitation de la production de
lait en république fédérale d'Allemagne pourrait rencontrer d'as-
sez grandes difficultés de main-d'oeuvre. Compte tenu, d'une part
gue les effectifs de vaches (1) en république fédérale d'Allemagne
sont actuellement de 3 % au-dessus du trend, et qu'une baisse n'est
pas exclue, compte tenu, d'autre part, que 1'étude n® 10 a envisa-
gé une hypothése modeste d'effectifs croissants (+ 3 % de hausse
de "1958" & "1970"), nous maintiendrons cette hypothése pour
"1970", soit 5,8 millions de vaches.

b) France : 1l'étude du graphique n° 1 montre une rupture dans le
rythme d'évolution des effectifs laitiers (2) a partir de 1961/62.
L'année 1961/62 a marqué un palier et les années suivantes sont en
baisge absolue. En effet, il semblerait, d'aprés 1l'enquéte de 1'été
1963 faite par 1'I.N.S.E.E. qu'un changement dans l'attitude des

(1) Effectif des vaches laitiéres au recensement de décembre de 1l'année
étudide.

(2) Vaches ayant produit du lait.



631#)%}6@-3‘
Rév. . .’f{

-4 -

producteurs se soit effectué. "L'enquéte montre que prés de la moié::‘%
tié des agriculteurs pratiquant l'élevage font un véritable arbitrSJ“'”
ge entre la production de lait et 1'élevage ou l'engrais de gros bow ?'
vins. Durant 1'été 1963, époqué de l'enquéte, cet arbitrage était 1é~
gérement plus favorable au developpement de l'élevage pour la vianda B
’ qu'a celui de la production laitiére. Ceci, bien que les incitations '
7?  : L a faire de la viande soient moins "positives" qu'elles ne le sont .
Q. R . B paur le lait. C'est surtout parce qu'il récleme moins de travail X
o (moins de main-d'oeuvre permanente et moins. de fatigue) que les agrifif
culteurs choisissent 1'élevage ou l'engrais de gros bovins; c'est tréai
peu parce qu'ils trouvent le prix de la viande plus avantageux que "
“celui du lait ou que les débouchés leur semblent mieux assurés. La
oo régularité des recettes, le prix du lait plus‘fémunérateur qﬁe celui .
‘ de la viande, des débouchés7jugés nieux assurés ou plutdt une orga~
nisation du marché plus satisfaisante, militent fortement eﬁ fabeur ;
de la production du lait; le fait que cette derniére speculation né- ?
cessite une noindre imnobilisation de capitaux Joue aussi un r8le,
mais a4 moindre degré. En conclusion, en simplifiant & 1'extr8me, au
-risque pept-&tre de trahir quelque peu une réalité complexe, on se+ |
" rait tenté de dire que les raisons qui, aux yeux de l'agriculteur ‘
frangais moyen, militent ‘en faveur de la viande sont plus. Mechni-
ques", celle qui militent en faveur du lait’ plus "écononiques" (1).
: 4. . - Done, malgre l'aspect plua attractif de la production du lait, 1l'a=-
e griculteur, ayant procédé ‘& un arbitrage, se pronongait, en 1963, en
' - fayeur de 1& production de viande* car celle-ci demande moins de
mamn—dﬁoeuvre,permanente et moins de fatigue. Les conclusions de cets .
' ‘ . te enquéte sgont intéééssaﬁﬁes en ce sens qu'elles sous-entendent '
?7” : , - 1'existence de seuils de réaction que des rapports de prix avanta- -
| geux ne font pas toujours franchir. Mais cette enquéte de motivation o
ne nousféclaife pas sur l'aspect quantitatif de ces seuils de réacff /
tian. '

(1) I.N.8.E.E. - Etudes et Conjoncture - Supplément 4 - A ~ 1964 : :ﬁ
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Dtautre part, l'enquédte précise que la proportion des éleveurs
interrogés ayant fait un choix entre lait et viande (86 %) est d'au-
tant plus forte que les exploitations de ces agriculteurs sont plus
importantes. En-dessous de la taille‘de 20 hectares, la production
de lait l'emporte, au-dessus de 20 hectares, la production de viande
l'emporte. Donc, dans la mesure ol, d'ici & 1970, la taille moyenne
des entreprises a tendance a s'accroitre, on peut avancer gmne, toutes
choses étant égales.par ailleﬁrs, une nouvelle préférence en faveur
de la production de viande bovine peut &tre rotenue, au détriment de

la production de lait.

Par ailleurs, le rapport du prix de la viande de boeuf au prix
du lait, qui avait amorcé une hausse en faveur de la viande, a augmen-
té encore plus fortement A partir de 1962/63, ainsi que le montre le
tableau n° 4.

Tableau n°® 4 : Evolution du rapport

Prix & la production pour 1 kg/poids vif de viande bocuf
Prix & la production pour 1 litre de lait (3,7 M.G.)

en France

!
L

¥

1957/58 { 1958/59 {1959/60 |1960/61 { 1961/62 | 1962/63]1963/64 | 1964/65

!

| 210 5,9 -1 5,2 5,4 5,5 6,3 646 7,2

L'élevage des veaux a donc fortement augmenté dans cette pé-
riode; mais les observations faites en France indiquent.que les veaux
élevés sont davantagé utilisés pour la production de viandé bovine que
pour augrienter le cheptel laitier. De ceci, il ressort que l'on doit
s'attendre dans les prochaines années & ne pas voir les effectifs de
vaches laitiéres augmenter au m&me rythme que durant la période de

référence de 1l'étude n°® 10 (1950-1958).

Certes la fin de 1l'éradication de la tuberculose devrait aug-
menter les effectifs, mais le début de la campagne pour l'éradication
de la brucellose va prendre la reléve de la campagne précédente. Il
est vrai que cette nouvelle campagne n'aura pas un effet aussi impor-

tant sur les effectifs totaux, et on doit donc s'attendre en fait,
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aérés une' baisse, 4 une légére hausse, toutes choses étant égales ' .-
per ailleurs. Pour 1'amnée 1964 (année calendaire) 1'effectif serait .
.légérement inférieur a celul de 1963 (9.624.000 té&tes en 1964 contre
9:761.000 en 1963). ‘ o

Compte tenu de tous ces motifs on peut done retehir qu'en
"1970" les effectifs de vaches. se situeront en France aux alentours
de 10 millions de t&tes. |

¢) Italie : Lés tableaux n® 2 et 3 révélent que les effectifs de vaches |
laitiéres(g& Italie se situent, pour "1962", aus-dessous des prévi-
sions de l'étude n°® 10 et 1'étude du gfaphique 1 dénote une baisse
constante des effectifs depuis 1958. Néanmoins, on doit'admettre que
la situation des années 1963 et 1964 est une situation assez anormale

car elle est la conaéquence,de nombreux abattages dus & une hausse’

;ﬁf ‘ particulilrement des prix de la viande bovine durant ces années (ef.”
%f' ‘ chapltre II). Des sondages récents- portant sur 1l'annéé 1965 prouvent ;
’ ‘ gqu'il existe actuellement des tendances visant é reconstltuer le chep-,~
: tel bovin et les estlmatlons pour 1965 confirment que le cheptel lai- :

: " tier'pour cette année -sera supérieur & celui de 1l'année 1964, Clest :{J

érf, L s ., 'f'>pourquoi, ecartant 1 hypothése des effectifs croissante, nous retien- %
o “drons le chiffre de 3.500.000 vaches laitiéres pour 1'Italie. en 1970,

" a) Paxs-Ba (voir graphique n®’ 1) le fort ‘écart, en "1962", par rape ,f ’
port aux previsions de 1'hypothése des effectifs croissants (+ 8 %

soit + 134,000 vaches) doit étre ‘tempéré par 1l'étude des tendances
. les plug récentes. En effet, en 1964 (année calendaire) le nombre,dés- :
. .. vaches laitidres (2) aux ‘Pays-Bas s'est élevé & 1,666.000 tetes eogéﬁ;fi
0 © tre 1.717.000 en 1963 et 1.720.000 en 1962, Ce fléchissement est dd
a 4 un abattage-élevé de bovins qui a accusé un écart de + 11'%f(éoi§1£.fﬁ

o4

+ 25.000 tonnes de viande, poids carcasse) par rapport aux préviaiong;gi

Ce phénoméne ne pourra donc pas se poursuivre au ménme rythmeldans~;ea ‘)

55,:: ‘ années & venir et on poﬁrrait g'attendre & une hausse des effectifs,

(1) Vaches laitiéres, sans vaches de trait.

Y

- (2) Décembre de l'année précédente + 2 (mai de l'année en cours) + decembreii
P de l'année en cours

L
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mais, par contre, les Pays-Bas se heurtent également & des problémes
de main-d'oeuvre qui, dans les prochaines années, vont linmiter les

aceroissements d'effectifs.

On peut donc supposer que les effectifs vont se stabiliser au

niveau "1962" ce qui correspond a4 1,7 nmillion pour "1970".

e) U.E.B,L, : Les effectifs se trouvent exactement sur le trend et, dans
ces Etats membres, également, le facteur main-d'oeuvre interdit de
penser que l'hypothése des effectifs croissants soit dépassée en "1970".

- Le ‘nombre de 1,18 million sera donc ¢onservé.

15. En conclusion, au niveau de la C.E.E., les effectifs de vaches lai-
tiéres s'éléveraient en "1970" a 22,18 millions de t&tes., Le tableau n°®
5 résume l'ensemble des conclusions chiffrées auxquelles nous sommes par-
venus dans les examens des situations dés divers Etats membres.
" Tableau n° 5 : Effectifs des vaches laitiéres
Tableau comparatif de la situation réelle en "1958",

"1962", des projections de 1l'étude n°® 10 pour "1970", et
des projections révisées pour "1970".

C00_tétes
. Projections de Projections|
Situation réelle 1'étude n°® 10 révisées
¥ m79770"
119581 nq962n Effectifs |Effectifs n1go0n
— croissantsiconstants
Allemagne (R.F.) . 5.631 5.871 5.800 5.631 5.800
France 9.561 9.806 11.815 9.561 10,000
1 Italie 3.577 3.429 4,156 3.577 3.500
Pays~Bas 14508 1.695 1.706 1.508 1.700
U.E.B.L. 1.052 1.099 1.166 1.052 1.180
C.E.E. 21.329 21,900 24.6#3 21.329 22.180
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16, Les rendements : (graphique n® 2) 1'étude n° 10 avait prévu que léifA

rendement des vaches passerait, au niveau de la C.E. E;, de 2747 ax/ .
vache/an en "1958" a 32,4 en "1970" dans le cadre de 1' hypothése des
effectifs croissants. D'autre part, compte tenu d'une p0551bilité ”
d'évolution des rendements en France une deuxidme hypothése a été w&w 4
tenue pour cet Etat.membre : celle d'un rendement de 27,9 qx/vache/au 4
au lieu des 25,9 gqx. retenus dans le calcul global. du bilan laitier X
de la France. C

Tableau n® 6 :.Comparaison entre les trends des rendements réels
. ~moyens de lait par vache et par an et ceux prévus
dans 1'étude n® 10 pour "1962"

- Effectifs croissants =

PROJECTIONS "1970"

(Etude n® 10) TRENDS REELS

Variations par |
01958u Nn16620 11970% n1962n rapport aux 5

_ prévisions p

| quintaux/vache/an qx/vache/an % f

Mlemagne (R.F.)| 32,6 | 352 | 50,7 | 34,9 | =03 | - 1%’

France 22,01 23,2 | 25,9 25,2 | ¥2,0 | + 0% |

Italie . 2641 2746 1 7 31,1 26,6 | - 1,0 - 4 %
Pays-Bas ol k2,3 k34 46,0 | 1,6 - 1,8 - #-¥
U.E,B.L. | 38,0 | 38,8 k0,6 3752 | - 1,6 | - 4%
. G!E.E. 27,7 | 29,1 32,4 | 09f+08 |+ 5%

'De 1tétude du tableau n® 6, il ressort que 1e rendement, au niveau de ’
. la C.E.E,, se trouve en ™19G2" au-dessus du trend (+ 3 %), l'écart
positif de la France (+ 10 %) surélevant la moyenne communautaire
au-dessus du trend.

Quelles prévisions doit-on retenir pour '1970" 2

a) Allemegne (R.F.) : n:“1962"'les rendeméhts accusent un écart de -

R %’par rapport aux’ prévisions. L'étude du graphique n°® 2 prouﬂ
ve qu'ils suivent le trend et les estlmaticns pour 1984 accusent .
une légére hausse par rapport aux prévisions ce qui replacerait ‘
la moyenne triennale sur le trend. Les perspectives pour "1970" :, 
de 40,7 gx/vache/an seront donc maintenues.

i
. 4.&'
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b) ‘France : & l'exception de 1l'année 1959/60 reconnue comme étant une

c)

année de sécheresse, tous les rendements recensés jusqu'a la cam-
pagne 1963/64 comprise se trouvent placés sur une droite qui abou-
tit en "1970" & un rendement de 30 gx/vache/an. Les estimations

pour 1964 (année calendaire) situent méme ces rendements au-des-

sus de cette droite. L'étude n°® 10 avait retenu une hypothése de

rendement de 25,9 qx/vache/an, tout ed calculant également une

hypothése de 27,9 qx. Actuellement, méme en utilisant 1l'hypothése
forte, les rendements accusent un écart de + 2,5 % (soit 0,6 quin-

tal) par rapport aux prévisions de cette hypothése forte (27,9 qx/

vache/an), en "1962", Nous retiendrons donc, pour '"1970" une hy-

pothése de 30 gqx/vache/an.

Italie : L'étude du graphique n°® 2 prouve qu'a l'exception d'une
seule année les rendements laitiers en Italie se sont situés au-
dessous des prévisions. Toute estimation en ce domaine étant su-
jette & caution, nous adapterons une hypothése de hausse trés mo-
dérée des rendements pour "1970" en ne retenant que 27,1 qx/vache/
an. Ceci nous parait assez réaliste, car, aprés une chute des ren-
dements qui s'est déja amorcée, on peut prévoir une nouvelle haus-
ée une fois que les effectifs seront stabilisés, ce qui raménera

la production autour de 9,5 millions de tonnes de lait.

d) Pays-Bas et U.E.B.L. : ces Etats membres sont tous trois au~-des-

sous du trend et, en fait, aux environs du niveau de "1958", L'hy~-
pothése de croissance retenue dans l'étude n® 10 avait été, en
fait, assez modeste, mais il semblerait qu'elle ait été encore
trop forte, puisqu'en "1962" 1'écart par rapport aux prévisions
est négatif (- 4 % dans les deux cas). Les estimations pour 1964
(année calendaire), pour ces trois Etats membres, prouvent, en
fait, que les rendements varient peu et se situent autour du ni-
veau "1558". Nous retiendrons donc le niveau "1958" pour les ren-
dements en b19?0", soit 42,3 gx/vache/an pour les Pays-Bas et 38,0
qx/vache/an pour 1'U,.E.B.L.
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17. Dans le tableau n® 7 sont reprises les conclusions auanelles nous ;;

sommes parvenus dans ce.paragraphe.

Tableau n® 7 : Tableau comparatif de la situation réelle des rende~

nents laitiers en "1958" et en "1962", des projections:
- de 1'étude n® 10 pour "1962" et "1970" et des projecw
tions révisées pour "1970" i _

) _ . qx/vache/an g
i} Projections de 1'é-
Situation réelle | tude n° 10-Effec- Pr°3e°ti°“§i
révisées .
tifs croissants ]

' n195 " ’n1952u n1962u . n1970ﬂ "1970“ _f
 Allemagne (R.F.) 32,6 34,9 35,2 40,7 40,7 |
France 22,0 25,2 - 23,2 25,9 | 30,0 '4;
‘Italie 26,1 26,6 27,6 31,1 27,1 ‘
Pays-Bas 42,3 41,6 43,4 6,0 L2,3 ,
U.E.B.Ls 38,0 37,2 38,8 40,6 - 38,0 |
C.E.E. 27,7 29,9 29,1 32,k 33,7 |

18. La production (1) (graphique n® 3) 1l'étude n°® 10 avait prévu que s §

la production de lait de vache, au niveau de la C.E.E., passerait ‘
de 59.064 milliers de tonnes en "1958" 3 79.840 en "1970" dans 1l'hye -
pothése des effectife croissants et & 70.115 dans celle des effec~ =

tifs constants. Cette évaluation a été fmite en se basant pour la

France sur 1l'hypothése de rendement de 25,9 qx/vache/an.

Le tableau n°® 8 domnne les résultats de calculs de comparaison selén

1'hypothése forte, c¢'est-d-dire celle des effectifs croissants.

(1) Tous les chiffres de consommation et de production sont calculéa sur
_une moyenne triennale d'années-campagne. Si l'on retient une moyenne
d'années calendaires la moyenne "1962" au niveau communautaire est de

© 65.389 milliers de ‘tonnes au lieu de 65 470, ce qui dénote un écart

trés ninime.
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Tableau n°® 8 : Comparaison entre les trends réels de production de

- Effectifs_croissants -

lait de vache et ceux prévus dans 1l'étude n° 10 pour
n19621

PROJECTIONS "1970"
(Etude n° 10) TRENDS REELS
Variations par
n1958n | 119621 | m1970" | v1962" | rapport aux
L prévisions
milliers de tonnes milliers de t. %
‘Allemagne (R.F.).| 18.334 | 20.000 | 23.618 | 20.493 | + 493 1+ 2 %
France (1) 21.031| 23.800 | 30.654 | 24.713 '+ 913|+ L4 %
Italie 9.3211 10.370 | 12.915 9.129 | ~1.241| - 12 %
Pays-Bas 6.378 | 6.820 | 7.847 | 7.048| + 228|+ 3 %
U.E.B.L. 4,000} 4.240 4,729 4,087 - 153} - 4 %
| c.B.E. 59.064 | 65.230 | 79.763 | 65.470 | + 240! o

De ce tableau, il découle que la production de lait de vache,
au niveau de la C.E.E., se trouve pour "1962" exactement sur le trend
prévu. Dans trois Etats membres, la production de lait de vache a aug-
menté plus fort que prévu méme dans le cadre de 1l'hypothése forte
(effectifs croissants) de 1l'étude n° 10.

Ce fait est compensé, au niveau de la C.E.E., par les écarts négatifs
de la production, par rapport aux prévisions, en Italie (- 12 % soit

- 1.241.000 tonnes) et en U.E.B.L., de fagon moindre (- 4 % soit moins
153.000 tonnes).

19. Le fait que la production de lait de vache se trouve en "1962" sur le
trend prévu pourrait nous amener & la conclusion que la production de
lait de vache en "1970" gerait plus élevée que prévu dans le cas de
1'hypothése des effectifs croissants (79.840 milliers de tonnes)

:”\(15 Dans 1'établissement du bilan généfal du lait, au niveau de la C.E.E.,

l 1'étude n® 10 a retenu l'hypothése du rendement faible pour la France,
soit 25,9 gqx/vache/an. Les chiffres de production, pour la France, re=-
tenus dans ce tableau, sont donc ceux qui ont été calculés avec cette
hypothése de 25,9 qx/vache/an.
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Toutefoia, 1'analyse de 1'évolution des facteurs déterminant o
"la production de 1ait, ¢ VYest-a-dire les effectifs de vaches et les<f

rendements par vache, nous a amenés & réviser un certain nombre de

projections d'effectifs et de rendements. Le tableau n°® 9 rappelle‘,
la -situation de la production en 119581, en "1962" et compare les
projections de l1'étude n°® 10 aux projectione de production qui dé-

coulent des projections révisées dteffectifs et de réndements.

Tableau n® 9 : Tableéu comparatif des productions réelles de lait

de vache en "1958",

duction pour "1970"

"1962". gt .des prévisions de pro- '

000 T.

el R T P
n1970" - n1970"
n1958n n1962" [Effectifs |Effectiis 2
, crolssantsjconstants
Allemagne (R.F.) 18.334 20,493 23.618 23.000 23.618
" | France 21.031 24,713 30,654 24,806 30.000
Italie 9.321 9.129 12,915 11.112 9.500
1 Pays=-Bas 6.378 7.048 7.847 6.938 7191
U.E.B.L, 4,000 4,087 4.729 4,259 4,484
C.E.E, 59.064 65.470 794763 70.115 74,793
...~ Ce tableau permet. d'arriver aux conclﬁgiéﬁs sﬁivantéé'i"'
a) Allemagne (R.F.) :inus.maintenonsipour "1970" le chiffre de 1'é-
tude n°® 10 soit 23.618 pour '"1970" étant donné que nous avons ad- ‘
- .mis que l'effectif de vaches laitieres se situeralt 4 cette date
a.environ 5.800. 000 tétes. TR , o Y
b) Franceé : Les prévisions révisées de production sont plus élevées f
que celles prévues dans 1'&tude ' n® 10, I1 y a eu, en fait, un jeu f}
des facteurs de production inverae de celui qui avait été prévu. ‘  5
L'étude n® 10 avait prévu un effectif de 11.815.000 vaches dans
1'hypothése des effectifs croissants et un rendemenf de 25,9 qx/'
-vache/an. En fait, en "1962",.1les effectifs de.vaches sont. au-des~ -
-gous du trend des effectifs croissants. (- 5 % solt -~ 474.000 t&tes).f

(1) Les effectifs utilisés dans le calcul de ces prévisions sont ceux qui
. ont été retenus dans le tableau n® 5 (derniére colonne),
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Ceci est notamment df & l'évolution du rapport du prix de la vian=-
de bovine au prix du lait qui avait amorcé une hausse en faveur de
la viande depuis 1957/58 et notamment en 1964/65 (voir tableau n®4).
Mais 1l'analyse de la situation en 1965 perﬁet d'estimer que la dbais-
se des effectifs est arrétée et qu'une légére hausse se dessine.
Quant aux rendements, ils sont, en "1962", supérieurs de 10 % (25,2
gx/vache au lieu des 23,2 qx prévus dans 1l'étude n°® 10) aux préviw
sions "1962".

En conclusion, pour la France, nous avons retenu:le chiffre de
30 gx/vache/an pour les rendements en "1970" et celui.de 10.000,000
péur les effectifs de vaches. Les rendements ont augmenté de fagon
plus rapide que ce qui avait été prévu par suite de l'accélération
du progréslfechnique (sélection du bétail, amélioration des systé-
mes d'alimentation, disponibilités satisfaisantes de fourrage et
d'aliments composés destinés au bétail). Quant aux effectifs, ils
dépendent de la politique des prix et notamment du rapport établi

entre le prix du lait et celui de la viande bovine.

Les projections révisées des effectifs laitiers en France, en
n1970", ont été faites dans le m&me esprit que celui de l'étude n®
10, c'est-a-dire & prix constants, donc d'aprés le rapport des prix

existant en ™M962",

Italie

: Les possibilités de développement de la production laitié-
re ont été largement surestimées dans 1'étude n° 10, par suite, no-

’ ﬁamment de l'absence de bases statistiques solides. Il semble rai-

d)

sonnable de considérer pour "1970" le maintien de la production lai=-
fiére au niveau atteint en "1958" en supposant que les effectifs
laitiers resteront stables autour de 3,5 millions de vaches, avec
des rendements en hausse par rapport & ceux atteints en "1962"

(27,1 qx/vache en "1970" contre 26,6 en "1962"),

Pays-Bas et U.E.B.L. : Leur production laitiére a été légérenment

surestimée. Certes il existe encore quelques possibilités d'augnen-
ter les rendements laitiers déjad élevés dans ces pays, mais de
1195381 4 "1962" et méme en 1964 les rendements sont restés stables
aux environs du niveau "1958". Donc¢ les rendements "1958" ont été
maintenus pour "1970" et l'hypothése des effectifs croissants, qui

semble avoir été justifiée a été retenue.
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-Au niveau de la c EaE., les projections revisées ‘de production g
de lait de vache se, situent donc avec.un ‘total-de 74.870 milliers de 7
tonnes & mi-chemin entre. 1'hypothése forte de production {79. 840.000
tonnes) et l'hypotheae faible (70.115. 000 tonnes). Ce résultat est
donc atteint - contrairement & la tendance actuelle de 1a production o
qui se situe en "1962" exactement. sur le trend de l'hypothése des ef=
fectifs croissants ~ en suppdsant'que 1'effectif pourrait se stabili-' ‘
ser autour du niveau atteint en 11962".

- 8i au tableau n° 9 on ajoute les proaections de lait de chévre '
et de brebis, les projections révisées de production de lait (tptal)
s'établissent selon le tableau n°® 10. '

En conclusion de cette présentation dee projections révisées de .
la production laitidre en "1970", il convient de noter que la réali-
sation de ces projections révisées dépendra d'un certain nombre de

facteurs d'incertitude particuliérement sensibles.

- I1 a été admis qu'en Erance'les'efréctifs ne subiraiehi qu'une fai- ;é
ble hausse. Or cela dépendra principalement du rapport entre le prix :
du lait et celui de 1& viande bovine. Nous avons supposé qu'il se iﬂ
maintiendrait constant au niveau de "1962"; mais c'est 14 un fac-
teur d'incertitude‘important.

- En republique féderale d'Allemagne, il a eté admis que les difficul-
tés de main-d'oeuvre conduiraient & une légére baisse . des effectifs. _
C'est 1a une hypothése dont la réalisation dependra du prix du laite.

- Il a été admis que les rendements en U.E, B.L. et aux Pays-Bas se-
raient maintenus’a leur niveau "1958", car ils étaient déja tris

élevés. C'est une hypothése qui peut paraitre fragile compte tenu
de 1l'évolution constante du progrés technique, mals qui a cependant
été confirmée de 1958 & 1964 .. 3 3.5; o i i

- Enfin, la relatlvité des statistiques de l'ItaIie ajoute une incer~ )
titude supplementaire é celles déja inquuébs dans l’étude pour ce xjn*

pays. K : S ‘ i
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SECTION II : LA CONSOMMATION

A. La consommation humaine :

22.‘L'étude n° 10 avait prévu que la consommation humaine totale de
produits laitiers passerait de 49.574 milliers de tonnes en "1958"
4 62.110 dans le cas de 1‘hypothése forte de revenu qui est seule

retenue dans cette comparaison.

23. En "1962", la consommation humaine totale de produits. laitiers ac-
cusait un écart positif de + 4 %, soit 2.221 milliers de tonnes
. par rapport aux prévisions. Le tableau n° 11 donne le détail de
cet écart.
‘Tableau n® 11 : Comparaison entre les trends réels de consommation

humaine totale de produits laitiers et ceux prévus
dang 1'étude n°® 10 pour "1962"

PROJECTIONS "1970" "
(Etude n° 10) -- TRENDS REELS
' "~ © | Variations par
1;1958n n1962u n4g970n n1962n rapport aux
' prévisions
milliers de tonnes milliers de t. ; %
AKllemagne (R.F.) 17.683 18.793 é1.139 20,101 {+ 1,308 | + 7 %
France . . 16,4411 17.697| 20.478] 18.682 |+ 985 6 %
Italie 8.122 9.155] 11.624| 8.739 |- 1416 5 %
Pays-Bas 3.535 3,947 5.012{ 4.18% 238 6 %
U.E.B.L.. . 3.793 | 3.815] 3.857) 3.921 [+ 106 3%
C.E.E, 49.574 | 53,407 62.110] 55.628 {4+ 2,221 4

De ce tableau il ressort que :

- dans tous les Etats membres, a l'exclusion de 1l'Italie, la con-

sommation humaine totale de lait et de produits assimilés a aug-

menté plus fortement que prévu dans l'étude n°® 10;
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- 1'écart quantitatif le plus important est celui de la républigue
fédérale d'Allemagne (+ 1.308 milliers de tonnes, soit + 7 %),

suivi de celui de la France (985 milliers de tonnes soit + 6 %).

2k, Mais l'augmentation de + 4 % de la consommation totale des produits
laitiers par rapport aux prévisions é'explique en partie par le fait
que la population a augnmenté plus fortement que prévu. Ceci est con-
firmé par le tableau n°® 12 qui analyse 1l'évolution de la consomma=-
tion individuelle de produits laitiers.
Tableau n° 12 : Comparaisons entre les trends réels de consommation

humaine individuelle de produits laitiers et ceux
prévus dans 1l'étude n° 10

{
g PROJECTIONS "1970" ;
| (Etude n°® 10) TRENDS REELS
2 | Variations par
119581 | niggan nig70n § n1gg2an rapport aux
prévisions
kg/t8te kg/t8te P%
Allemagne (R.F.) 326 335 357 351 + 16 + 5%
France 355 385 k12 394 + 9 + 2%
Italie 165 182 218 173 - 9 - 5%
Pays-Bas 302 332 383 352 + 20 + 6 %
U.E.B.L. Lo4k | 297 389 Log + 12 +3%
C.E.E. 290 307 335 315 + 8 + 3%

Cependant ces deux tableaux ne sont que des tableaux de synthése et il
faut descendre au niveau des marchés de chaque produit laitier ou
groupe de produits laitiers pour étudier exactement .l'incidence de

ceux-ci sur le marché de l'ensemble des produits laitiers.
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La consommation humaine de lait de consommation et des produits assi-~

milés (1) :

25, Les tableaux n° 13 et 14 donnent les variations de cette consommation

globale et par té&te par rapport aux prévisions de 1'étude n° 10,

Tableau n° 13

: Comparaison entre les trends réels de consommation

humaine totale de lait de consommation et produits

- Hypothése

forte de revenu -

assimilés et ceux prévus dans l'étude n® 10

PROJECTIONS '1970"

§ (Etude n° 10) TRENDS REELS
i
Variations par
u1958u u1962n n1970m n1962n rapport aux
prévisions
milliers de tonnes milliers de t. %
Allemagne (R.F.)| 6.804i 7.040 | 7.467| 7.079 39 |+ 1%
France (2) 4L.683| 4,810 5.058 5.700 '} + 890 | + 19 %
Italie . . 2,961 3,420 | . 4.553 | 3.386 | - 34| - 1%
Pays-Bas 1,660 1.730 | 1.865| 1.938 |+ 208 | + 12 %
U.E.B.L. 1.084] 1.11% | 1,168 | 1.296 |+ 181 | + 16 %
| C.EE. (2) 17.192] 18,115 | 20.111{19.399 | +1.284 | + 7 %
(1) On entend par produits assimilés : la créme, le lait concentré entier
et écrémé et le lait en poudre entier. Le lait standardisé, le lait
aromatisé et autres lalts de m@me sorte font partie du lait de consom=-

mation. (Pour une définition exhaustive c¢f. 0.S5.C.E.).

(2)

L'écart entre la situation réelle et los prévisions de l'étude n® 10

pour "1962" est dd en majeure partie a des manlpulatlons statistiques.
c¢f. p. 33, paragr. 26
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Tableau n° 14 : Comparaison entre les trends réels de consommation
individuelle de lait de consommation et de produits
assimilés et les trends prévus dans 1l'étude n° 10

- Hypothése forte de revenu -

PROJECTIONS '"1970"

(Etude n° 10) TRENDS REELS
Variations par

n1958n u1962n 11970" "1962" rapport aux

prévisions

kg/t8te/an kg/t8te/an | %
Allemagne (R.F.) 126,0 | 126,0 126,0 123,6 | = 2,4 | - 2%
France (1) 102,8 | 102,8 102,8 120,3 | + 17,5 | + 17 %
Italie 60,4 68,2 86,5 67,1 - 1,1 - 2%
Pays-Bas 47,6 | 47,4 147,k 163,71 | + 15,4 | + 10 %
U.E.B.L. 115,5 | 115,9 116,6 135,0 | + 19,1 | + 16 %
C.E.E. 101,6 | 104,1 109,4 09,8 | + 5,7 | + 5%

La lecture de ces tableaux permet de constater que l'augmenta-

tion de la population, plus importante que celle prévue dans 1l'étude

n® 10, a eu les mémes effets ici que sur l'ensemble des produits lai-

tiers étudiés. Donc afin d'analyser les autres causes qui ont entrai-

né en "1962" un écart positif de 5 % par rapport aux prévisions de la

consonmation individuelle de lait de consommation et de produits as-

similés, nous nous attacherons & étudier tout particuliérement cel-

le-ci.

(1) L'écart entre la situation réelle et les prévisions de 1l'étude n° 10
pour "1962" est dfi en majeure partie & des manipulations statistiques.
cf. p. 33 - parag. 26 et p. 35 - parag. 28
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26+ Avant d‘'analyser les écarts importants par rapport aux prévisions
qui sont enregistrés dans le tableau n® 14 il faut expliciter 1'in-
portant écart positif de la France., L'étude du graphique n® 5 con-
duit a la conclusion d'une rupture dans le trend de consommation in-
dividuelle entre 1959/60 et 1960/6ﬁ, Cette rupture s'explique par

deux séries de causes :

- cause, météorologique : l'annéde 1959 a été une année de forte sé-
cheresse et la cohsommation de lait et de produits assimilés a
augmenté moins fortement cette année pour effectuer ensuite un

rattrapage en 1960;

~ cause statistique : elles sont de deux ordres

- manipulation statistique au niveau de 1'0.S.C.E. : lorsque
1'étude n® 10 a été réalisée il a fallu insérer un poste "di-
vers"vqui a été maintenu.censtant.jpéqu'en "1970", En fait ce
poste‘de "divers" (1.134 milliers de tonnes) comprenait envi-
ron 700.000 tonnes de lait, résuitant d'estimations différen-
tes au niveau régional et au niveau départemental. Dans les
nouveaux bilans de 1'0.5.,C.E. cette différence a été reventi-
'1ée & partir de 1960/61 dans les différents postes et notame
ment dans le poste "lait de consommation et produits dérivés",
sans qu'un calcul soit fait pour les années antériecures. Il y
a donc une coupure statistique dont nous tiendrons compte dans

noe nouvelles estimations pour "M970";

- manipulation statistique au niveau des servicées statistiques
frangais : entre 1959 et 1960, il y a eu un rattrapage statis-
tique des estimations deé la consormation individuelie de lait
et de produits assimilés afin de les aligner Sur'iés nouvelles

estimations de production laitiére.

Tl est difficile de calculef de fagon précise l'influence de
chacune de ces causesj. on peut seulement esiimer que les manipula~
tions statistiqtes expliqueraient environ 12,5 kilogrammes de 17,5
kg. enregistré en ¥1962" par rapport aux prévisions, les 5 autres
kilogrammes s'expliquant d'une part par le rattrapage de la consom-
mation en 1960, & la suite de la sécheresse de 1959, mais aussi d'au-
tre part par une série de causes & plus long terme que nous exposons

ci~dessous.
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27« En effet, outre les causes énumérées ci-dessus, on reléve un certain
nombre de tendances qui agisscnt & des degrés différents dans pres=-

gue tous les Etats membres :

- tendance & l'accroissement de la consommation de lait entier de
consommation : cette tendance est due a plusieurs causes :
- le rajeunisserient de la pyramide des fges enregistré en
France, en république fédérale d'Allemagne et, & un moindre

degré, aux Pays-Bas;

-~ les campagnes publicitaires en faveur du lait (brigade "M"
en U.E.B.L.; campagne "Buvez du lait" et campagne anti-al-

coolique en France);

-~ évolution du golit des consommateurs : vogue de plus en plus
grande des yaourts aux fruits, des laits aromatisés; augmen=
tation de la consommation de patisserie .... Cette évolution

a2 eu lieu dans tous les pays de la C.E.E.

Seulement cette tendance semble &tre contre~balancée par une
seconde tendance, celle qul tendrait a substituer de plus en plus la
consommation de produits assimilés & celle de lait entier de conson-

mation.

- tendance a la substitution des produits assimilés au lait entier
de consommation ; en effet la part des produits assimilés (surtout
le lait de conserve) a eu un accroissement, au niveau de lé con=-
somnation globale, extr8mement important dans le total de ce poste;
en effet de "1958" & la campagne 1963/64 la consommation indivi-
duelle de lait de consommation entier au niveau de la C.E.E. est
resté stationnaire tandis que la consommation individuelle de lait
de conserve (concentré, entier et écrémé) doublait dans la mé8me

période. Plusieurs causes sont & l'origine de cette évolution :

- manifestation de la vie moderne (facilité de stockage pour

la ménagére; diminution du service & domicile pour le vendeur);

- nanifestation de la vie sociale (stockage de lait sous la
menace de gréve ou de conflits armés). En France une enqué-

te menée par un centre d'étude de consommation a relevé que
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le marché du lait industriel avait gagné 84 % d'acheteurs lors
de la gréve des livraisons des producteurs de lait. Il n'est
nullement certain que lorsque la gréve s'est achevée le mar-
ché du lait non industriel ait retrouvé la totalité de ces

anciens cousonmmateurs.

Cette tendance a la substitution des produits assimilés au lait
entier de consommation agit dans tous les pays de la C.E.E. et prin-

cipalement en France et aux Pays-Bas.

Ces deux tendances vont jouer avec des intensités différentes se-~

lon les pays. Compte tenu des manipulations statistiques, de l'année de

sécheresse de 1959, de 1l'évolution du revenu par t&te et du jeu de ces

deux tendances, nous allons analyser l'évolution de la consommation in=-

dividuelle par pays et réviser, si nécessaire, les prévisions pour
ni970mn,

Etude par Etat membre :

~a) Allemagne (R.F.) la consommation individuelle est en nige2n 3

b)

- 2 % (soit - 2,4 kg) au-dessous du chiffre prévu damns 1'étude n°10,
L*étude du graphique n° 5 nmontre que la courbe de consommatlon in-
dividuelle se aitue aux alentours imnédiats du trend. Les estimations
pour 1964 conflrment la stabilité de la consommation avec une légére
baisse pour le lait de consommation corme tel et une hausse des pro=
duits assinilés. Quant aux variations de revenu, elles n'ont aucun
effet sur la consommation de lait et de produits assimilés en répu-
blique fédérale d'Allenmagre. En conséquence, nous maintiendrons pour
"1970" le chiffre de 126 kg/t8te qui avait été proposé dans 1l'étude

‘n° 10,

France : étant donné

- que le rattrapage statistique que nous avons signalé stest achevé;

« que la consommation par t&te a fait preuve d'une remarquable sta-~
bilité depuis 1960/61 ainsi que le mbﬁtfeule graphique n° 5
(1960/61 : 120 kg - 1961/62 : 120,5‘1':5 - 1962/63 : 120,3 kg -
1963/64 : 120,6 kg); ' R
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- que cette stabilité doit se poursuivre en 1965, d'aprés les pre-

miéres estimations des experts professionnels;

- que le revenu n'exerce aucune influence sur la consormation de
lait et de produits assimilés, étant donné que le coefficient
d'élasticité de la consommation individuelle par rapport au re-

venu est égal & zéro;

- que le taux de natalité élevé en France ne saurait augmenter da-

vantage, d'aprés les prévisions des experts,

nous rectifierons les prévisions "1970" de 1'étude n® 10 et
nous adopterons pour "1970" un niveau trés légérement supérieur au
niveau atteint depuis 1960/61 par la consommation individuelle de

lait et de produits assimilés, c'est-a-dire : 121,2 kg.
Italie : étant donné

- que la consommation a suivi le trend de 1958/59 a 1961/62 ainsi

que le nmontre le graphique n°® 5;

- que le palier de 1962/63 est accidentel puisqu'il s'explique par
la diminution du revenu réel par t8te & la suite de l'inflation
qu'a connue l'Italie a cette période et & laquelle le lait et les
produits assimilés ont été sensibles puisqu'ils ont un coefficient
d'élasticité de consommation individuelle par rapport au revenu
de 0,5;

- que ce caractére accidentel est confirmé par les estimations de
consommation pour 1965, qui révélent une reprise de la hausse de

la consommation;

- que nous ne croyons pas que la baisse de consommation en 1962/63
par rapport au taux d'accroissement prévu dans 1'étude n°® 10 puis-
se 8tre rattrapé malgré la forte hausse de consommation des pro-

duits assimilés a4 prévoir dans les quelques années & venir,

nous rectifierons les prévisions "1970" de 1l'étude n° 10 et
nous proposerons le chiffre de 80 kg/t&te pour "1970" au lieu de
celui de 86,5 kg qui avait été prévu dans 1'étude n°® 10. Ce chiffre
de 80 kg doit &tre considéré comme un maximum pour "1970",
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environ 161,5 kg/téte.
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Pays-Bas : le fort écart positif de 10 % enregistré em '1962" par
rapport aux prévisions de l'étude n°® 10 ne parait devoir 8tre attri-
bué ni aux variations de prix du lait qui ont eu lieu entre "1958"
et "1962", ni A celle des revenus individuels.

En»effet, durant cette période, les prix du lait a la consonm-
mation ont augmenté réguliérément d'environ 4 % par an. D'autre part
les variations de revenu ntont pu avoir une action sur la consomma-
tion puisque le coefficient d'élasticité de la consommation par rap-
port au revenu est égal A zéro. Il faut donc admettre un changement

dans la structure de la consommation. ‘

Cependant la hausse récente ne nous parait pas devoir continuer.
La consommation par téte aux Pays-Bas a m&me accusé une légére bais-
se en 1964 et au début de 1965. D'autre part la consommation par t8-
te aux Pays-Bas est, de loin, celle qui est la plus élevée dans la
C.E.E. Donc nous tiendrons compte de la hausse qui 2 eu lieu aux
Pays-Bas de 1957 & 1961, mais gdus estimerons quielle ne se prolone

gera pas-et  qu'en *'1970" la consommation individuelle-se situera &

U.E.B.L. : la hausse de la consommation de lait et de produits .as-
similés & partir de 1957 a été le résultat des trés fortes campagnes
publicitaipeswen faveur de la consommation de ces produits qui ont
été fdites & cette époque .(Brigade "M"™) d'autant plus que le prix du
lait & 1a consommation est reésté au méme niveau en 1959, 1960 et
1961, A partir de 1961,'1qs campagnes publicitaires ont diminué.
Dlautre part, le prix du lait a recdmmencé a4 augmenter en 1962, ce
qui explique le maximum atteint en 1961/62 et la légére baisse de
1962/63. Cependant les estimations pour 1964 annonceraient un palier
et non une poursuite de la baisse et cela malgré la hausse continue
des prix, par suite d'une forte substitution des produits assimilés
au lait de consormation. '
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Nous pouvons donc dire que les campagnes publicitaires qui ont

été faites, ont porté leurs fruits, puisqu'il y a eu hausse de con~

sommation, mais que leurs effets semblent maintenant amoindris. Ce-

pendant elles ont élevé la consommation & un niveau qui parait varier

autour de 135 kg/t8te depuis 1961/62; c'est pourquoi nous retiendrons

le chiffre de 135 kg/t&te pour "1970",

29.

Le tableau n° 15 donne le résumé des conclusions auxquelles

nous sommes parvenus et les compare aux conclusions qui avalent été

retenues dans 1l'étude n°® 10,

Tableau n® 15 : Consommation humaine individuelle de lait de consom-

mation et des produits assimilés ~ Tableau comparatif
des données retenues dans l'étude n°® 10, de la situa-
tion réelle en "1962" et des perspectives révisées
pour '*1970" '

- Hypothése forte de revenu -

_ kg/téte/an
BTDE N* 10 e |revsier
u1958n 119621 n1970M n1gg2n n4gp0n

Allemagne (R.F.) 126,0 126,0 126,0 123,6 126,0
France (1) 102,8 102,8 102,8 120,3 121,2
Italie 60,4 68,2 86,5 6741 80,0
Pays-Bas W7,k 7,4 7,4 | 163, 161,5
U.E.B.L. 115,5 115,9 116,6 135,0 135,0
C.E.E. 101,6 104,1 109, 4 109,8 14,7

(1) De la différence de 17,5 kg (120,3 - 102,8), 12,5 kg s'expliquent par
des ajustements statistiques.
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De 1'ensemble de ces calculs, il ressort quévla C.E.H. se situe
en "1970" a 114,7 kg/téte‘au lieu des 109,6 prévus dans l'étude n°
10 (1),

30, Quant & la consommation globale de lait de consommation et de pro-
duits dérivés, elle découle des conclusions du tableau précédent et
des estimations révisées de population.

Tableau n°® 16 : Consommation humaine globale de lait de consommation
i et de produits assimilés - Tableau comparatif des

données de l'étude n® 10, de la situation réelle de
"1962" et des perspectives révisées pour "1970"

- Hypothése forte de revenu -

' 000 _T.

ETﬁDE N° 10 ’Si?uation Perspect.
réelle révisées
"1958n ' 11gg2n n197bn nig62n nqg7on
Allemagne (R'F. ) 6.804 7.0“'0 7.467 7.079 7.810
France 4,683 4,810 | 5.058 5.700 | 6.300
Pays~Basg 1.660 1.730 1.865 1.938 2.100
UsEsB.L. 1.084 1.115 1.168 1.296 1.350
CeEsEe 17.192 18.115 20.111 19399 21.800

En conclusion, la C.E.E. se situe & 21,800 milliers de tonnes
en "1970" au lieu des 20.7117 prévus dans l'étude n° 10, soit a 1689
milliers de tonnes de plus. C8s 1689 milliers de tonnes peuvent. s'ex~
pliquer ainsi : |

(1) I1 faut toutefois rappeler que cet écart s'explique partiellement
(3,7 kg), par des manipulations statistiques frangaises.
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- effet démographique 718.000 Tonnes
- augmentation (1) de la consommation

individuelle en France, aux Pays-Bas

et en U.,E.B.L. 649.000 Tonnes
- baisse (1) de la consommation

individuelle en Italie - 342.000 Tonnes
- augmentation de la consommation

en France due a des ajustements

statistiques 664.000 Tonnes

1.689.000 Tonnes

(1) effet démographique exclu.
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La consopmation de fromage

31. L'étude n° 10 avait prévu que, au niveau de la C.E.E., la consomma-

32.

tion humaine globale, exprimée en lait entier, passerait de 9.682.000
tonnes en "1958" & 13.349.000 t. en "1970", que la consommation in-
dividuelle, exprimée en lait entier, passerait de 57,3 kg/téte en
"1958" 4 72,6 en "1970", et que la consommation individuelle, expri-
mée en poids produit, passerait de 7,6 kg/t&te en "1958" & 9,4 keg/
t&te en "1970",

Quelle est la situation en '"1962" par rapport aux prévisions de
1tétude ?
a) Le tableau n® 17 donne les variations de la consommation globale

de fromage par rapport au trend, en "1962%,

Tableau n® 17 : Comparaison entre les trends réels de consommation
humaine totale de fromage et ceux prévus dans 1l'étude
n? 10 . .

(exprimé en lait)

-

PROJECTIONS "1970"

(Etude n° 10) TRENDS REELS

\ , ﬁariations par
u1958n nq9621 n1970n | 119620 rapport aux .
-prévisions
R milliers de
milliers de t. de lait t. de lait %
Allemagne (RQFO) 1.520 10620 1.828 1.8"}‘0 + 220 + 1"' %
France 3.973 | 4.420 5.447 4,640 |+ 220} + 5 %
Italie 3.272 %.725 4,810 3.164 - 561 - 15 %
Pays-Bas 676 768 986 740 | - 28 - L4 %
U.E.B.L, 241 253 278 335 |+ 82| + 32 %
C.E.E. 9.682 |10.786 {13.349 | 10.719 |- 671 - 1% |
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La C.E.E. se trouve, en "1962", légérement en~dessous du trend.
Mais il faut étudier la consomnation individuelle pour savoir quelle
a été l'influence sur la consommation globale de l'effet démographi-
que (c'est-a-dire l'effet dl & ce que la population réelle, en "1962",

a été supérieure & celle prévue par l'étude n° 10 pour cette année).

La consommation individuelle de fromage : si on étudie la consomma-
tion individuelle de fromage, on devrait s'attendre & ce que cette
consommation soit inférieure au trend. En effet, 1'étude des autres
produits nous a prouvé que la consommation globale a un écart vosi-
tif par rapport & son trend supérieur 4 l'écart de la consommation
individuelle par rapport & son trend puisque les perspectives démo~
graphiques ont été dépassées. C'est ce que nous avons appelé 1'"ef-
fet population', qui se chiffre & + 2 % pour la république fédérale
d'Allemagne, + 2,6 % pour la France, et + 1,2 % pour les Pays-Bas,

ce qui donne environ + 1,5 % pour la C.E.E,

Si on étudie 1l'évolution de la consommation individuelle en
divisant la consommation globale de fromage exprimée en 1éit par
la population, l'effet de population joue effectivement et nous
obtenons le tableau n° 18 qui est conforme A4 ce que nous attendions

de l'effet de population.
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Tableau n® 18 : Comparaison entre les trends réels de consommation

individuelle de fromage et ceux prévus dans 1'étude

n° 10

- Hypothése forte de revenu =

(exprimé en lait)

" PROJECTIONS "1970%
(Etude n® 10)

TRENDS REELS

l

Variations par

n1gs8n |mig62n | magpon. | n1962n | rapport aux
f prévisions
kg/t8te kg/t8te %
1 3 " i
Allemagne (R.F.)| 28,1 { 29,0 | 30,9 | 32,1 | + 3,1 |+ 11%
France 87,3 ok, 3 110,7 97,9 + 3,6 1+ L%
Italie 66,9 | 74,0 | 91,3 | 62,8 | - 11,2 |- 15%
Pays-Bas 60,0 65,4 7749 62,2 - 3,2 |- 5%
U.E.B.L. 25,7 | 26,4 27,8 34,9 1+ 8,51+ 32 %
CoE.E. 57,3 | 62,1 | 72,6 | 60,7 |- 1,4)|- 2%

Bi, par contre, nous étudions 1'évolution de la consommation indivi-

duelle de
somnation
nombre de

sente les

poids produit.

fromage exprimée en poids de produit, par rapport a la con-

individuelle exprimée en lait, nous obtenons un certain

différences avec le tableau n° 18. Le tableau n® 19 pré-

variations de la consommation individuelle exprimée en
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Tableau n® 19 : Comparaison entre les trends réels de consormation
‘ individuelle de fromage et ceux prévus dans 1l'étude
n® 10,

(Poids produit)

PROJECTIONS "1970" N
(Btude n° 103 TRENDS REELS
Variations par
n1958n 119621 14970" n1962" rapport aux
prévisions
kg/t&te/an kg/t&te/an %
Allemagne (R.F.) 6,5 6,7 742 7¢5 + 0,8 +12,0%
France 9,4 10,1 11,8 10,5 + 0,4 + L4,0%
Italie 4 7,6 8,5 10,5 7,3 |- 1,2 | -14,0%
Pays-Bas 743 8,0 9,5 749 - 0,1 ~ 1,0%
U.E.B.L. 5,5 5,6 5,9 5,9 |+ 0,3 | + 5,0%
C.E.E. 7,6 | 8,2 9,5 | 8,3 |+ 0,1 | + 1,0%

En écartant le cas de 1'U.E.B.L., qui est un cas particulier
gue nous expliquerons plus loin, on peut dire que les différences
entre les tableaux n® 18 et 19 s'expliquent par des variations des
coefficients de matiéres grasses contenues dans les différents fro-
mages consommés. Nous ne possédons pas, pour chaque Etat menbre, des
statistiques de production, de consommation et dc¢ commerce extérieur
suffisamment précises par catégorie de fromages, mais on peut dire
cependant que de 119581 3 n1962" . au niveau de la C.E.E., il a fallu
moins de lait pour fabriquer la méme quantité de fromage. Ceci ex~
plique le fait que la consommation individuelle de fromage, exprimée
en poids produit, étant légérement au-dessus du trend, la consorma-
tion globale exprimée en lait est, par contre, au-dessous du trend,
alors qu'elle devrait se trouver légérement au~dessus par suite de
l'effet de population. Autrement dit, l'effet des variations des

coefficients de matiére grasse a contrebalancé l'effet de population
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‘au niveau de 12 consommation globale de la C.E,E. Il convient de ne
pas attacher une valeur mathématique aux chiffres qui ont été avan-
cés & cause de la relativité des statistiques employees, nais la

tendance est intéressante & relever.

Dans le bilan définitif du lait et des produits laitiers, il
est tenu naturellement compte de ces variations puisque tous les

"produits laitiers sont'exprimés en<lait entier,

34, Quelles sont les causes des écarts par rapport aux prévisions ?
Quels chiffres doit~on retgnif_popr n1970" ?

consommation individuelle de fromage :

a) Allemagne (R.F.) : 1'étude du graphique .n° 6 montre que la con-

sommation individuelle de fromage en république fédérale d'Alle~
nagne se situe de fagon constante au-dessus du trend depuis
1958/59. Ceci est dfi & plusieurs causes @

~ les intenses campagnes publicitaires qui, depuis quelques an-

nées, ont entrainé un accroissement de consommation,

- la politique de levée des restrictions a l'importation suivie
par la république fédérale d'Allemagne avant la mise en appli-
cation de l'organisation commune du marché du lait,

~ la relative stabilité des prix de vente du fromage de 1960 &
1963; 11 est difficile de fournir un prix moyen annuel de vente
du fromage, mais on peut dire qu'en général, depuis 1958, qui

- marque une chute des prix par rapport a 1957, le prix des prin-
cipaux fromages vendus ¢n république fédérale d'Allemagne a été
stable, avec mé&me quelques légéres baisses par rapport & 1958.
On notera cependant en 1964 une forte hausse' mais en 1965 les
prlx ala consomnation revenaient & un niveau inferieur 4 ce-
lui ge 1959,

- la hausse des revenus individuels qui n'a g¢ependant eu qu'une
action négligeable sur la consommation individuelle étant don-
né le faible taux d'élasticité de.la consommation par rapport
au revenu en république fédérale d'Allemagne (+ 0,2).
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Cet accroissenent de consommation plus rapide que celui qui
avait été prévu dans 1l'étude n°® 10 s'est surtout porté vers les
fromages blancs et autres fromages frais dont la consonmation au-
rait augmenté de 40 % de "1958" & 1963, Ces fromages demandent moins
de natiéres grasses pour leur fabrication que d'autres fromages.
C'est pourquoi l'écart de consommation par rapport aux prévisions
pour "1962" est de + 12 % exprimé en poids produit, mais seulement

de + 11 % exprimé en lait entier.

La hausse proportionnellement plus importante des fromages
blancs et des fromages frais s'explique par le taux élevé de leur

élasticité par rapport au revenu (+ 1,3).
Etant donné

- que les causes dtaugmentation de la consommation individuel-
le ne sont pas accidentelles mais gqu'elles se sont manifes-
tées pour la plupart de fagon & peu prés constante depuis

n1958n'

-

- que ces causes sont de nature a poursuivré leurs effets dans
les années a venir ainsi que le prouvent les estimations de
consonmation de 1964 (année calendaire) qui annoncent encore

une hausse de 6 % sur les données de consommation de 1963,

nous retiendrons le chiffre de consommation individuelle de
8,8 kg/téte pour "1970" exprimé en poids produit. Mais compte tenu
de la hausse plus que proportionnelle des fromages blancs et des
fromages frais, nous retiendrons le chiffre de 37 kg de fromage, ex-
primé en lait au lieu des 37,8 qui auraient été adoptés sans 1l'in-

tervention de ce coefficient technique de transformation.

»

En ce qui concerne la tendance des prix & la hausse constatée
en 1964, il convient de rappeler que ces prévisions comme toutes les
prévisions dans cette étude sont fondées sur l'hypothése des prix
constants. Il est donc supposé que la tendance & la hausse des prix
de fromage constatée en 1964, ne se poursuive pas, ce qui a d'ailleurs
été le cas en 1965,
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b) France : l'écart de la consommation individuelle de fromage par rap-

c)

port au trend est le m&me, exprimé en poids produit (+ 4,0 %) que ce-
lui de la consommation exprimé en lait (+ 4,0 %). Cependant 1'étude
du graphique n® 6 nontre que la consommation se trouve sur un trend
qui coupe le trend des projections en 1960/61. Le palier, marqué en
1963/64, ne constitue qu'ﬁne étape dans ce mouvement ascendant, car
les estimations de consommation individuelle pour 1965 (année calen-
daire) décélent une reprise de la hausse de la consommation. Or cette
hausse de la consommation individuelle s'est effectuée malgré une
hausse générale des prix des fromages en France depuis 1958 et par-
ticuliérement marquée en 1964 {oannée calendaire). Cette hausse a été
inportante dans certains casj par exemple, le prix du Rocquefort a |
augmenté de 33 % entre 1960 et 1964, celui des camemberts normands

de 25 % dans la méme période, celui des camemberts affinée de 32 %,
celul des Coulommiers de 45 % toujours entre 1960 et 1964,

Cette hausse des pfix a émpéché en 1964 la conspmmation indivi-
duelle de grandir & un rythme plus rapide que celui qu'elle a actuel~
lement., Cependant, malgré ce frecin, la consommation individuelle de-
meure au~dessus du trend ef les estimations pour 1965 signalent une
accentuation de cette tendance. En conséquence, nous retiendrons le
chiffre de 12,2 kg/t8te pour "1970" pour la consommation individuele
le exprimée en poids produit et celui de:113,0 kg/t&te pour la con-
sommation iﬁdividuelle exprimée en lait, par suite d'une tendance de

. fabrication de certaines sortes de fromages qui exigent moins de lait

4 l'unité que d'autres sortes, Si cette tendance n'avait pas joué
nous aurions retenu le chiffre de 114,3 kg/t8te. '

talie : l'étude du graphique n® 6 montre:que la consonmation indi-
viduelle on Italie a &té surévaluée'danp 1tétude n°® 10 et qu'’en fait,
elle est en 1964 A peﬁ pfés au ménme nifeéﬁ_qu'en "1958", La baisse
absolue, en 1963/64, est due au phénoméne d'inflation qui a sévi en
Italie durant cette périodé. En effet, en un an (1963 par rapport a
1962) le prix du gorgonzola et celui du provolone ont augmenté de

18 %, celui du sbrinz de 13 %, celui de 1'Italico de 17 % et celui
du Taleggio de 23 %. En moyenne le prix & la consommation des fromae
ges est passé de 1962 & 1963 de 596 Lires le Kg a4 707 soit une aug-
rentation de 19 %, L'inflation en faisant monter les prix baisse les

P,
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revenus réels; or le taux d'élasticité de la consommation indivi-
duelle de fromage par rapport au revenu est élevé en Italie (+ 0,51).
La baisse de consommation de 1962/63 s'explique donc ainsi; mais les
estimations de prix pour 1965 révélant une stagnation on peut s'ate

tendre & une reprise de la consormation individuelle de fronmage.

Compte tenu, donc, des variations actuelles de la consomnation
individuelle autour de ce chiffre de 7,6 kg/t&te, c'est lui que nous
retiendrons pour "1970", Quant & la consommation individuelle, ex-
primée en lait, la relativité des statistiques nous inclinent a la
prudence- et nous retiendrons également le chiffre de "1958" soit
66,9 kg/t8te.

d) Pays-Bas : la consommation individuelle aux Pays-Bas se situe autour
du trend comme l'indique le graphique n°® 6. Les variations de la con-
sormation individuelle de fromage aux Pays-Bas accusent des écarts
importants d'une année a l'autre. Comme le pointage '"1962" ne décéle
qu'une différence de - 1 % par rapport au trend (poidsvproduit) et
de ~ 5 % (poids exprimé en lait), nous maintiendrons en l'absence de
toute tendance bien marquée le chiffre de 9,5 kg/t&te pour la con-
sommation individuelle exprimée en poids nroduit et ceclui de 77,0
kg/t8te pour la consommation individuelle exprimée en lait, par sui-
te de la tendance & fabriquer certaines sortes de fromages qui exi-
gent moins de lait & l'unité que d'autres sortes. Si cette tendance
ne s'était pas manifestée on aurait retenu le chiffre de 77,9 kg/
téte.

e) U,E.B.L., : 1l'écart entre la courbe réelle de consonmation individuel-
le de fromage (poids produit) et le trend prévu est de .+ 5 % tandis
gue l'écart entre les némes courbes exprimées en quantités de lait
nécessaire & la fabricaticn de ces fromages a été estimée a 32 %.
Il y 2 une déformation statistique due & l'emploi de coefficients
semblables pour le fromage fabriqué en U.E.B.L. et celui importé.
L'écart effectif serait de 10 %. A titre docunmentaire, signalons
que la politique de production de 1'U.E.B.L. a été entiérement bou-
leversée ces derniéres années. En effet 1'U.E.B.L. & suivi une po-
litique d’enéouragement a la production de fromages durs et demi-
durs. Cette politique a porté ses ffuits puisque de s"1958" 3 1963
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(ahnées calendaires) la production de fromages durs et demi~durs
passait de 7.000 tonnes & 18.000 tonnes soit une augmentation de
157 %, tandis que dans la mfne période celle de fromage frais pas-
sait de 8,000 & 11.000 tonnes soit une augmentation de + 38 %. Il
s'agit 1la, évidemment, d'écarts absolus et non de variations par
rapport au trend, Inversément, les importations de fromages durs
diminuaient; mais 51 en est quand‘méme résulté un effet d'attrac-
tion sur le consommateur belge, qui consomme, & l'heure actuelle,
plus de fromages & plte dure; d'ol la différence entre la conson=-
mation de fromage exprimée en poids produit et celle exprimée en
lait.

L'étude du graphique n® 6 montre qu'aprés une housse de la
‘consommation individuelle en 1960/61 et en 1961/62, due, en partie,
4 une légére baisse des prix par rapport & 1959, la consommation
individuelle a eu -tendance & rejoindre le trend. Les estimations
pour 1964 et début 1965 tendraient & supposer que la consonmation
est a4 nouveau sur le trend. '

En conséquencé; nous maintiendrons le chiffre de 5,9‘kg/téte
avancé dans l'étudg n° 10 tout ‘en soulignant qu'il existe de fortes
tendénces au dépassement de ce chiffre pour "1970". Quant & la con~
sommation individuelle exprimée en lait, compte tenu de la tendance
a4 fabriquer certaines sortes de fromages qui exigent plus de lait a
l'unité que d'autres sortes, nous ;'estimerbns a 33 kg/t8te pour
"1970", au lieu des 27,6 kg qui auraient été retenus sans le jeu

de cette tendance.
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35. Nous résumerons les conclusions auxquelles nous sormes arri-

vés dans le tableau ci-dessous.

Tableau n® 20 : Consommation individuelle de fromage exprimée en

poids produit - Tableau comparatif des situations
réelles en "1958", "1962", des projections "1970"
de 1'étude n® 10 et des projections révisées

- Hypothése forte de revenu -

keg/t8te
Situation réelle Pr?jecti°§s de 1° br?j?c?ions
étude n° 10 révisces
nqgsgu nigs2n n1962M" n1g70n n1g970n
Allemagne (R.F.)(1) 6,5 7,5 6,7 742 8,8
France 9,4 10,5 10,1 11,8 12,2
Italie 7,6 743 8,5 10,5 746
Pays~Bas 743 7,9 8’0 9’5 945
U.EoBcL' 5’5 5’9 5'6 ) 5’9 519
C.E.E. 7'6 8'3 8,2 9'5 9’3

Le maintien de la consommation individuelle de fromage en

Italie au niveau de "1958" est, en effet, compensé par des niveaux

de consommation, en république fédérale d'Allemagne et en France,

plus élevés que ceux prévus dans l'étude n° 10,

S ———

(1) Y compris le fromage blanc. Sans fromage blanc : 4,8 kg/t&te. Les pro-
jections révisées de la consommation individuelle de fromage exprimée
en poids produits conduisent a4 peu prés au mé&me résultat que celui qui
‘avait été retenu dans l'étude n° 10, au niveau de la C.E.E. mais pour
des raisons différentes,
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afin de pouvoir établir un bi-

lan général des produits laitiers, la consommation globele de fro-

mage a été calculée 'en lait entier, en multipliant les prévisions

de consommation individuelle de fromage exprimée en ldit entier,

. que nous avons dégagées pour chague pays par les prévisions révi-

sées de population.

Tableau n°® 21 : Consommation globale de fromage exprimée en lait

entier - Tableau comparatif de la situatiom réelle
en 11958", en "1962", des projections de 1l‘'étude
n® 10 pour "1962" et "1970" et des projections ré-

visées pour "1970"

vyt

000 T.
U Projections de 1' [Projections
Situation réelle étude n°® 10 révisées
n4g58n ni962n niggan 11970v 111970N
Allemagne (R.F.)(1) 1.520 1.840 1.620 1.828 2.29%
France 3.973 4,640 4420 5. 447 5.876
Italie 3.272 3,164 3.725 4.810 3,546
Pays-Bas 676 740 768 986 1.000
U.E.B.L. 241 335 253 278 330
C.E.E. ©9.682 _ioﬁzje. 10.786 13,349 13.046

———————

(1) y conpris fromage blanc
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La C.E.E. se trouve donc en 1970 légérement au~-dessous du ni-
veau prévu dans l'étude n® 10, ce que nous avaient laissé prévoir la
situation en "1962" et l'analyse de 1l'évolution de la consommation.
Les calculs d'imputation des divers effets ayant joué sont trés dé-
licats, cependant on peut expliquer, au niveau de la C.E.E., la dif-
férence de 303.000 tonnes entre les projections révisées (13.046.000
tonnes) et les prévisions de 1l'étude n°® 10 (13.349.000 tonnes) de l1la

fagon suivante :

- Effet démographique (1) S + U433.000 tonnes

- Effet technique (2) 70.000 tonnes

- Effet de la baisse (3) de la consomma«

tion individuelle en Italie >ﬁ.287.000 tonnes

- Effet de la hausse (3) de la consomma-

tion individuelle en France + 193%3.000 tonnes
- Effet de la hausse (3) de la consomma=-

tion individuelle en république fédérale

d'Allemagne ‘ + 428.000 tonnes

303,000 tonnes

(1) Effet d8 & ce que la population a effectivement augmenté plus
qu'il ne l'avait été prévu dans 1'étude n° 10. .

(2) Effet df & ce que'1Q§3§oefficients de conversion de lait en fro-
mage ont diminué en moyenne dans la C.E.E.

(3) A 1l'exclusion des deux effets ci-dessus et par rapport aux pré-
visions de 1l'étude n° 10.
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37. En conclusion, ces calculs démontrent que'bour “1970" 1'augmentation

révisée, par rapport aux pfévisions de la consommation indfviduelle
(1) de frémage (exprimé en lait), en république fédérale d'Allemagne

" et en France n'a pas compensé la baisse, par rapport aux prévisions
de la consommation individuelle (1) de fromage en Italie, baisse qui
avait été causéelpar la hausse des prix et qui n'a pas pu &tre rat-
trapée loraque les prix se sont stabilisés. La différence, & l'ex-
clusion de tout autre effet, serait de 6?3.000’tonnes (exprimé en
lait).

(1) A 1l'exclusion des deux effets signalés dans 1la foot-note (1)
de la page 2.
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La consommation de beunrre :

38, L'étude n°® 10 avait prévu que la consommation de beurre (exprimé en
lait) au niveau de la C.E.E., passerait de 22.254.000 tonnes en ''1958"
& 28.204.000 en "1970" et que la consommation individuelle, également
au niveau de la C.E.E., passerait en "1958" de 5,9 kg/t8te, exprimée
en poids produit, & 6,9 kg/t&te en "1970".

39, En "1962", la situation réelle par rapport & 1l'étude n°® 10 s'expri-

mait de la fagon suivante :

Tableau n°® 22 : Comparaison entre les trends réels de consomnmation
globale de beurre et ceux prévus dans 1l'étude n°® 10

- Hypothése forte de revenu -

PROJECTIONS "1970M"
(Etude n° 10)

]

TRENDS REELS

Variations par
119581 | wqgg2n | nq970m |n1962n rapport aux
prévisions

dn

milliers de t.
de lait

H

llenagne (R.F.) | 9.306 | 10.080 11.791] 11,125 i+ 1.045| + 10 %

milliers de t. de lait %

rance 7.518 8.200 9.706] 8.013 |- 187|- 2%
talie 1.889 2.010 2,261 2,189 {+ 1791+ 9 %
ays-Bas 1.070 1.320 2.032] 1.430 |+ 1101+ 8 %
J.E.B.L. 2.471 2.450 2.414) 2,297 |- 153 - 6 %

C.E.E. 22.254 | 24.060 28,2041 25.054 |+ 994 + L4 %
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Tableau n°® 23 :>Cohparaison entre les trends de consormation indivi-
duelle de beurre et ceux prévus dans 1l'étude n°® 10

(poids produit)
- Hypothése forte de revenu -

PROJECTIONS "1970%
(Etude n° 10) ) TRENDS REELS

v Variations par

149581 | w1962" | n1970m | v1962" | rapport aux

' ' : prévisions

kg/#?te/gnv o kg/téte/an %
Allenagne(R.F.) 7,8 8,2 9,0 | 8,9 [+ 037 [+ 9%
France 7,6 | 8,0 - 9,0 8,0 -0 0 %
‘Italie 1,7 | 1,7 1,9 1,8 |4+ 0,1 + 6%
Pays-Bas | 4,3 5,1 742 Selt + 0,3 + 6%
U.E.B.L. - 10,8 | 10,5 9,9 9,1 J-1,4 | -13%
"1 C.E.E. " ¢ | 5,9 6,2 6,9 | 6,5 + 0,3 + 5%

40, La consormation individuelle :

-

Si nous convertissons la consommation individuelle (tableau n° 22)
exprimée en poids produit en consommation individuelle exprimée en
lait on obtient les écarts suivants :
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Tableau n® 24 : Comparaison entre les trends de consormmation humaine
' de beurre et ceux prévus dans 1l'étude n® 10

- Exprimé en lait -

- Hypothése forte de revenu =

PROJECTIONS "1970n
(Etude n® 10)

TRENDS REELS

i

| Variations par

Ce tableau nous permettra de passer au tableau de projection de

consommation globale pour "1970", une fois que nous aurons révisé les

chiffres de consommation individuelle.

n1958n | n1g9g2n fn1gon | 11962n rapport aux

‘ prévisions

kg/t8te kg/téte %

!

Allemagne (R.F.) | 173 181 199 194,31 + 13,3 |+ 7 %
France 165 175 197 169,0 | - 6,0| - 3%
Italie 38 ko 43 b3, bl + 3,404+ 9%
Pays-Bas 95 113 161 120,3 ] + 7,3|+ 6 %
U.E.B.L. 263 256 244 239,41 - 16,6 |- 6 %
C.E.E. 131,5 138 153 1,9 + 3,9]+ 3 %

Quelles sont les causes des écarts enregistrés ? Quels chiffres doit-

on retenir pour "1970" ?

a) Allemagne (R.F.) : la consommation individuelle de beurre est net-

tement au~dessus du trend en '"1962" (+ 9 % soit 0,7 kg). En fait
l'examen du graphique n® 7 indique une hausse de consommation en
1960/61, 1961/62 et 1962/63, Cependant toute vérification de la

consonmation de beurre doit tenir compte de 1'évolution des prix

du beurre et de la margarine tandis que les projections de 1l'étu~

de n°® 10 avaient été fondées sur 1l'hypothése des prix constants.

De "1958" a 1963, dans la république fédérale d'Allemagne, le

prix de la margarine a été au méme niveau.
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Par contre le prix du beurre a varié. Par rapport a 119587, le prix
.du beurre a baissé en 1960 et n'a dépassé le niveau 1959 qufen 1962,
ce qui explique en partie les hausses de consommation par rapport
. aux prévisions enregistrées en 1960/61 et 1961/62. Le prix du beur-
re, aprés avoir dépassé ce niveau, ‘a continué i augmenter (+ 11 %
de 1961 & 1965); ceci a eu pour effet d'entrainer une baisse de la
consommation qui apparaft & partir de l'année campagne 1963/196k4.

Nous ne ferons pas une étude comparée de l'évolution des prix du
beurre et de la margarine, mais nous pouvons estimer que de 1963 &
1964 (années calendaires) la consommation individuelle a baissé de

2 % tondis que la consommation de margarine augmentait de 5 %.

Teutefois. les estimations de la consommation individuelle en
"1970? doivent tenir compte d'une part du niveau actuel de consom-
mation (quelles que soient les causes d'un écart par rapport au
trend prévu) et d'autre part de l'augmentation prévisible due &
1'augmentation du revenu individuel. Etant donné que :

~ le niveau de la consommation individuelle en 1964 st'éléve & 8,7
kg/t8te,

- le taux de croissance économique moyen annuel (P.N.B.) en républi-
gque fédérale d'Allemagne est estimé & 4,37 % '

- 1'élasticité de la consommation par rapport au revenu - d'aprés
des études récentes - est de + 0,35 (1),

- nous nous proposons de_retenir pour "1970" 9,5 kg/t&te en poids
produit et 211 kg/t&te (exprimé en lait).

b) Franqe s 1a consommation individuelle de beurre se trouve, en "1962",
sur le .trend des prévisions "1970". En fait,\l'exémeh du graphique
n® 7 indique que depuis 1960/61 1la consommation est restée a peu prés
au méme niveau qu'en "1958" (7,8 contre 7,6 en "1958"), Par contre
les données provisoires pour 1963/64 avancent un chiffre qui repla=-
cerait la moyenne '1962" sur le trend prévu, La faible hausse de la
consormation individuelle,cqnstatée durant les années passées est

due a trois causes dont il est difficile de distinguer les effets :

(1) cfé artiele du Prof. Dr. Heinz GOLLNICK -~ Agrarwirtschaft - février
1965,
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~ un accroissement constant du prix du beurre de 1960 a 1964 qui
s'est marqué par une hausse de 17 % durant cette période, alors
que le prix de la margarine n'augmentait que de 3 % dans la méme
période. Cette hausse relative du prix du beurre a enrayé, en par-
tie au moins, l'augmentation de consormation individuelle du beur-
re que l'on aurait pu escompter de l'augmentation des revenus.
Toutefois, il convient de prendre en considération une deuxiéme

cause de freinage de la consommation, & savoir :

- les nombreuses campagnes anti-cholesterol qui semblent avoir eu
un effet certain quoique difficilement mesurable sur la consorma-

tion

- un certain équilibre des matiéres grasses dans la ration alimen-
taire : en effet, si on étudie la consommeotion individuelle de beur-
re de 1945 & 1965 on s'apergoit qu'elle a fortement augmenté de
1945 & 1956 pour n'augmenter que trés faiblement de 1956 a 1965,

le "déficit" alimentsaire df & la guerre ayant été rattrapé.
Cependant, étant donné que :
-~ les projections sont faites dans 1l'hypothése des prix constants

- les derniéres estimations de la consommation sont en légére haus-
se (7,8 kg/téte) ’

nous proposons d'adopter pour "1970" 8,2 kg/t&te en poids pro-
duit, soit 180 litres de lait. Cette prévision doit cependant &tre
considérée comme trés prudente, les possibilités de dépassement de

ce chiffre sont grandes.

Italie : les écarts enregistrés ici sont dus principalement & la mé-
thode de calcul appliqué; en fait, 1l'étude du graphique n° 7 indique
que la courbe réelle de consommation se trouve sur le trend. Le chif-
fre de 1,9 kg/t&te/an en poids produit pour la consommation indivi-
duelle soit 43 kg/téte (exprimé en lait) est donc maintenu. L'effet
"inflation" qui joue pour le lait de conscmmation et le fromage n'a
pas été retenu étant donné la faible consommation individuelle, par

ailleurs réservée & une classe privilégiée.
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Pays-Bas : il est toujours délicat d'aborder le probléme de la con-
somnation de beurre dans les pays du'Benelux sans songer aux échane
ges occultes qui ont lieu entre ces pays. Cependant, quoique con-
scients de 1'importance de ce trafic, et en 1l'absence de toute éva~
luation de son ampleur, nous le congidér9nsbcomme une grandeur conge

. tante qui n'affecte ni . le sens ni l'ampleur des pourcentages de va-

riation enregistrés.

En-co qui~concerne la consonmation de beurre aux Pays-Bas, la
lecture du graphique n° 7 peut &tre a priori-décourageante dans la
recherche d'une tendance profonde. En fait, il s'agit 14 presque uni-
quement d'un effet de prix, avec une substitution de la consommation
de margariﬁé au beurre quand le rapport de prix p@néhe trop en faveur
de la margarine. En 1959/60, il y & éu une hausse du prix du beurre

“de 24 %, la consommation a baissé de .15 %. En. 1960/61, il y a eu une

" baisse de 24 % du prix du beurre, la.consommation a augmenté de 22 %.

I1 en est ainsi de chaque variation de prix. Quant au prix de la nar-

. garine dans la période 1958 & 1963, il a accusé une baisse de 6 % ce

é)

qui a rendu les consormateurs néerlandais\enqore plus'sensibles aux
hausses du prix du beurre. Néanmoins une analyse compléte doit tenir
compte des variations du beurre et de la margarine mais également des

.variatlons du revenu disponible par té&te.

3

Etant dpnné que les variations de 1a consomnation individuelle
de beurre aux Pays-Bas sont directement fonction des prix du beurre
et que cesg variations éontribuent 4 faire osciller parfois avec une
grande ampleur 1a' consommation individuelle autour du trend prévu
dans 1l'étude n° 10, nous'maintiendrbns le chiffre de 7,2 kg/t8te en

poids produit soit 161 kg de Jait avancé dens cette &tude et basé
' sur l hypothésa forte de revenu.

v

v. E.B.L. 1‘etude du graphlque n® 7 montre qu'apree une baisse en

|1960/61 de la consommation de beurre en U.E. B.L., il y a eu une sta-

gnation avec une legere reprise. Les estlmations de consommation pour
1964 révélent une 1légére augmentation par rapport 4 1963; donc la
courbe de consommation réelle aura tendance en 1964 & rejoindre la
courbe de consommation prévue par l'étude n°® 10.

C e
PR
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Les variations de la consommation de beurre, dans la mesure ou
les statistiques présentées ici sont réalistes, devraient &tre expli-
quées, nous semble~-t-il par le revenu et non par les pfix. En effet,
1'U.E,B.L, a un coefficient négatif d'élasticité de consommation par
rapport au revenu (- 0,21), Or de 1959 & 1962, 1'U.E.B.L. a connu une
période de prospérité économique & haut niveau de revenu; par contre
depuis fin 1962, certaines tensions ont fait naftre une légére infla-
tion qui a diminué le revenu réel par té&te, entrafnant ainsi une lé-~

gére remontée de la courbe de consommation.
Etant donné

~ que les variations de consommation individuelle de beurre sont

dues a4 des variations de revenu,

- que la consommation, aprés une baisse, est restée stationnai-

re et a tendance a rejoindre le trend prévu par l'étude n°® 10,

- que les perspectives de revenu par t&te dans la deuxiéme moi-
tié de la période d'observation (1964~70) prévoient un taux
de croissance légérement inférieur au taux de la période
1958 - 1963, donc une remontée de la courbe de consommation

individuelle de beurre,

nous maintiehdrons les chiffres de 1l'étude n°® 10 pour "1970",
soit 9,9 kg/t8te (poids produit) et 244 kg/t8te, exprimé en lait.

En conclusion, l'analyse de l'évolution de la consommation in-
dividuelle de beurre dans chaque Etat-membre nous a conduit & mainte-
nir, & l'exception de la France et de la république fédérale d'Alle-
magne, les chiffres avancés dans 1l'étude n° 10 pour "1970". Nous avons
retenu pour la France, le niveau de 8,2 kg/t8te (poids produit) ou

180 kg/t&te (exprimé en lait), et pour la république fédérale d'Alle-
magne le niveau de 9,5 kg/t&te (poids produit) ou 211 kg/téte (expri-
mé en lait), ce qui donne au niveau de la C.E.E. une consommation in-
dividuelle révisée de 6,9 kg/t&te, soit 154 kg/t8te (exprimé en lait).
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Done, au niveau de la consommation individuelle de beurre en "1970",

nous arrivons pour la C.E.E. au méme résultat que celui retenu dans

1'étude n°® 10 mais & la suite d'équilibres internes différents. Le

tableau n° 25 résume l'ensemble de nos corclusions au sujet de la

consommation individuelle de beurre (poids produit).

Tableau n° 25 : Consommation individuelle de beurre (poids produit)

Tableau comparatif de la situation réelle en "1958%,
et en "1962", des projections de 1l'étude n° 10 pour
"1962" et "1970" et des projections révisées pour

- 11970n :

(Poids produit)

kg/téte -
, | Projections de 1! Prqjectiond
'Situation réelle étude n° 10 révisées
.'11958#-' | n1952n* : ‘nm1gg2r n1970u "1970Y
'Alieéagpe (R.F.) 7,8 8,9 8,2 9,0 9,5
Frence 7,6 8,0 8,0 9,0 8,2
) Italie A 1,7 1,8 A 1o.7 1':9 1,9
Pays-Bas 4,3 5,4 5,1 7,42 742
U.E'BJL. 10,8 9’1 1015 9’9 9,9
C.E.E. 5,9 6,5 6,2 6,9 6,9

b2, Consommation globale de beurre :

Si nous calculons la consommation globale’en‘faiSant intervenir les

projections révisées de population et en tenant compte des projec-

- ,tions révisées de la consommation individuelle de beurre, on obtient

lleitab;eéu suivant

\



6814/VI/64=F
Rév, 2

Tableau n°® 26 : Consormation globale de beurre exprimée en lait.

Tableau comparatif de la situation réelle en "1958",
et en "1962", des projections de 1l'étude n° 10 pour

11962" et "1970" et des projections révi

n1g70n :

- Hypothége forte de revenu =

sées pour

R Projections de 1° Projections]
Situation réelle étude n® 10 révisées
n1958n n1ge2n ni962n "1970M 11970"
Allemagne (R.F.) 9.306 11.125 10.080 11.791 13.085
France 7.518 8.013 8.200 9.706 9.380
Italie 1.889 2.189 2.010 2.261 2.294
Pays-Bas 1.070 1.430 1.320 2,032 2.093
U.E.B.L. 2.471 24297 2.450 2.41% 2,444
C.E.E. 22.254 25.054 24,060 28.204 29.296

Les projections révisées, pour "1970", placent la C.E.E. légére~

ment au-dessus de celles qui avaient été avancées par 1l'étude n° 10,

La différence est de 1:092.000 tonnes; elle se ventile de la fagon sui=-

vante :
-~ Effet démographique (1)

- Hausse de la consommation indivi-
duelle en république fédérale
d'Allemagne (2)

~ Baisse de la consommation indivi-
duelle en France (2)

+

1.220.000 tonnes

+ 700.000 tonnes

1

828.000 tonnes

+ 1.092.000 tonnes

(1) Effet dft & ce que la population augmente plus que prévu dans 1'étude

n°® 10.

(2) A 1l'exclusion de l'effet démographique et par rapport aux prévisions

de 1l'étude n° 10.
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- Conclusions sur l'analyse de la consommation humaine :

w3,

Donc, au niieau de la C.E.E., les projectidng révisées pour "1970"

se situent & 64,588.000 tonnes, soit prés de 2.478.000 tonnes au-

dessus du niveaw prévu dahs 1'étude n°- 10 .(62.170,000 tonnes). Cet
écart entre ces deux projections est dﬁ & une série de causes que

nous rappellerons ici ¢

a) Effet démographique : la population ayant'augﬁenfé blua que prévu

dans 1tétude u° 10, la consqmmatlon globale de lait et de produita
laitiers a subi, de ce fait, et toutes chosea étant egales par ail-
leurs, une augmentation par rapport aux previslonsAde 2. 371ﬂ000

- tonnes ventilée ﬁe_lahfaqon suivante : . ”

4

Lait de consommatioﬁmet»produifé agsimilés 718;000’topnes
Fromage - 433,000 tonnes
Beurre } ) 1.220.000 tonnes

~ 2.371.000 tonnes

L

'b) Effet statistique : au cours de cette analyse, nous avons relevé

un certain nombre de manipulations statistiques que nous avons re~-
ventilées sans que les taux d'accroissement entre "1958"'ét 19701,

,1nd1qués dans 1'étude n° 10, soient modifies, Mais il ¥y & une ma-

. nlpulation qui p été prise .en compte dans les projections revzsees ‘
pour "1970", c'est celle qui effectuait nn rattrapage de 1a con=
sommation indivxduelle de lait de consommatlon et de produits assi-

“milés en France, qui . avait eté, par conséquent, "sous-estlmee" dans
1'étude n° 10. Dans les projections révisées, cet effet statistique,
par rapport aux prévisions "1970" de 1'étude n® 10, augmente la
consommation globale de lait de consommation et de produits assi-
milés de 664.000 tonnes de lait.

.
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Tableau n°® 27 : Tableau explicatif des écarts enregistrés entre les
‘ trends révisés de consommation de produits laitiers
et ceux prévus dans l'étude n® 10 pour ''1970"

000 T.
Lait de consomma-
tion et produits | Fromage(1) Beurre Ecart total
assimilés

‘Ecarts dus a
1'effet démo- + 718 + 433 + 1,220 + 2.371
graphique
Ecarts dus & des
manipulations + 664 - 70 o) + 594
statistiques
Ecarts dus &
des variations
de la consomma-
tion individuelle
- Allemagne (R.F.) o] + L28 + 700 + 1.128
~ France + 287 + 193 - 828 -~ 348
- Italie - 342 -1.287 0 - 1.629
- Pays-Bas + 178 0 0 + 178
-~ U.EOB'L. + 18“‘ 0 O + 181“'
C.E.E. + 307 - 666 - 128 - 487
Ecart total + 1.689 - 303 + 1.092 + 2.478

(1) Les écarts dus a des variations de coefficients techniques sont in-
clus dans le poste "manipulations statistiques'.
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Nous dvions également décelé une manipulation statistique dans
la consommation individuelle de- fromage, (exprimé en lait), en U.E.B.L.
Mais. cette manipulation servait & expliquer i; forte différence entre
la situation réelle-en Y1962" et la situation prévue pour cette année
par 1l'étude n® 10. Comme nous l'avons écartée dans notre projection
révisée, elle n'entre pas en jeu dans l'explication de la différence
entre la consommation globale de fromage en U.E.B.L. prévue par 1'é-
tude n° 10. pour "1970" et la consormation révisée,

Effets de variatioq de la consommation : Cet effet a deux conséquences:

#4; Surestimation d’un'cbrtain nombre de ifojections :

- Italie [ 1’etude n® 10 avait correctement estime 1es poss;bllltes
d'augmentation de la consommatlon de lait de consommation et de
produits assimilés dans 1 hypothése de revenu individuel en hausse
nais l'inflation récente survenue dans cet Etat membre a produit un
effet de revenu/prix qui n'a pu étre rattrapé et la consommation
globale a donc subi une baisse par rapport aux prévisions de 1l'étu-~
de n® 10 qui peut 8tre’ ‘estimée & 342,000 tonnes de lalt, toutes

”choses étant égales par ailleurs.

Il en est de néme de 1a consommation de fromage qui, en fait,
est restée au niveau "1958" par suite de la hausse continue du prix
des fromages en Italie. Cette surestimation de la consommation glo-
bale peut étre evaluée pour "1970" 3 1,287,000 tonnes.

- France : l'etude n° 10 a surestime la consommation de beurre. BEn

effet, par suite d*une hausse continue du prix du beurre, et par
'sulte d'une certaine désaffection du consommateur pour ce produit,
la consommation n'a pas augmente autant que l'avait prévu 1'étude
n® 10, La surestimation, par 1l'étude n® 10, de la consommation de
beurre en France peut 8tre évaluée pour "1970" & 828.000 tonnes,
toutes choses étant égales par ailleurs.
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Sous~-estimations d'un certain nombre de projections :

Allemagne (R.F.) : l'étude n°® 10 a sous-estimé la consommation de

fromage en république fédérale d'Allemagne., En effet les intenses
campagnes publicitaires en faveur de la consommation de fromages

et 1la levée des restrictions aux importations en république fédé-
rale d'Allemagne ont entrafné une hausse de la consommation globa-
le de fromage par rapport aux projections de 1l'étude n°® 10 qui peut
étre évaluée, pour "1970", & 428.000 tonnes de lait.

L'étude n® 10 a également sous-estimé la consommation de beur-
re en république fédérale d'Allemagne. Des études récentes font état
de nouveaux coefficients d'élasticité de la consommation par rapport
au revenu, qui sont supérieurs & ceux de l'étude n°® 10 (+ 0,35 au
lieu de 0,26). Cette sous-estimation par rapport & 1'étude n°® 10 de
la consommation globale de beurre peut &tre évaluée a 700.000 tonnes

de lait, toutes choses étant égales par ailleurs.

France, Pajs-Bas et U.E.B.L. : 1l'étude n°® 10 avait sous-estimé la

consommation de lait et de produits assimilés dans ces. quatre Etats
membres qui, par suite de campagnes publicitaires, ou par suite des
exigences de la vie moderne, ont modifié leurs structures de consom-
mation. L'ensemble de ces augmentations de consommation par rapport
aux projections de 1l'étude n® 10 peut 8&tre évalué a 649.000 tonnes
pour "1970", toutes choses étant égéles par ailleurs.

France : l'étude n°10 a également sous-estimé la consommation de
fromage qui, malgré une hausse continue des prix, s'esf située au-
dessus des prévisions qui, en conséquence, ont été révisées. Cette
augmentation de la consommation par rapport aux prévisions de 1'étu-
de n°® 10 peut &tre évaluée a 193.00C tonnes pour "1970",



-67 -« . L 6814/V1/64-F
Rév, 2

f

4 L6, Synthése des résultats obtenus déns l'énaiysé'dea marchés de chague

produit laitjer : chaque bilan. du. lait contient une ligue. d'ajuste-

. ment incluant les pertes, qui sont, en general, estzmées et egalement
les ajustements atatistiques. Ce posﬁe avait ‘une valqur élevee déns
1tétude n° 10 (1.134.000 tonnes), a la sulte, notamment, de l'utilisa-
tion de méthodes différentes d'estimation de la consommation en France.

Ce poste est actuellement réduit a 446.000 tonnes car i1 a été

,possible de le: reventller dens les diverses’ ‘utilisations (beurre et
fromage, car nous avons travaillé sur le bilan en poids produit pour
le beurre et le fromage), mais il n'a pas éte possible de le faire-
pour le lait de consommation. Le fait qu 141 y & eu ventilation de ce
poste, nous a obligés & recalculer la base "1958" de ltétude n° 10
pour le fromage ‘et ‘le beurre mais nous n'avons pas pu le faire pour

la base "1958" de 1la consommation de lait de consommation et de “pro-
duits a581m11es' c'est ‘pourquoi nous avons .signalé cette rupture sta-
tiazique quand nous avons abordé ce probléme (parag. 26). Comme a cet
-ensemble de manipulations statistiques se sont ajoutées d'autres mani-
pulations mineures (calcul en années campagnes et non en années calen-

- ..dajres comme..dans l'etude n° 10), plus le rattrapage atatzsthue des

i fservices franqais - ¢f. parag. 26) il ne nous a pas &t possible de’

. ..les chlffrer exactement et Rous avons été obliges d'estimer qu'elles
‘etalent\requnggb;qs diggy;ron 12 points de pourcentage deg 17 % en=-
registrés dans 1'écart positif de la consommation individuelle de lait,
en France. Il a naturellement été tenu compte de toutes ces manipula-
tions dans les projections révisées "1970". Le tableau des divers et

. pertes s'établit donc ainsi : ‘
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Tableau n® 28 Poste "Divers et pertes"
| Hypothése de Valeur du poste ooz
travail en "1962" Différence

Allemagne (R.F.) 53 57 b
France 267 329 + 62
Ttalie 0 0 0
Pays-Bas 129 77 - 52
U.E.B.L. - 3 -9 - 4
C.E.E. 446 456 - 10

Ce dernier poste permet de‘résumer dans un tableau général les pers-
pectives de 1l'étude n® 10 pour "1970" et les perspectives révisées
que nous avons présentées, au niveau de la C.E.E. et pour chaque
produit laitier.

Tableau synthétique de la.consommation humaine glo-
bale de lait et de produits laitiers, au niveau de

la C.E.E, Situation en "1958" et "1962", projections
de 1'étude n° 10 pour "1958" et "1962", et projections

Tableau n°® 29 :

révisées
000 T.
] . Projections de Projection&

Situation rcelle 1'étude n® 10 révisées

n1958u n1952n n1962n n1970u( u197on
Lait de consomma- '
tion et produits 17.192 19.399 18,115 20,111 21,800
assimilés : '
Fromage 9.682 10,719 10.786 13.349 13.046
Beurre 22.254 25.054 24,060 28,204 29.296
Divers et pertes L46 Ls6 446 L46 446
Total Lg,574 55.628 53.407 62,110 64.588
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47, L'étude n° 10.avait prévu“que la consommation animale de lait pas-
serait de 9.237 milliers de tqnnes en "1958n é‘10.774 en "M970M

dans le cas de l'hypothéée des effectifs croissantse.

Or, en "1962",<La consommation animale de lait accuse un écart po-

sitif de 5 % per rapport aux prévisidhs, soit + 468.000 tonnes de

lait. Le tableau n® 30 donne la ventilation de ces écarts.

Tableau n® 30

- Effectifs qroisaants -

Conparaison entre les trends réels d'alimentation
animale en lait et ceux prévus dans 1l'étude n® 10
pour "1962"

PROJECTIONS "1970" *

(Etude n° 10)

TRENDS REELS

_ Variations par

111958n 1:1962u 11197011 t11962n rapport aux

prévisions

milliers de tonnes milliers de t. %
Allemagne (R'Fo) 1.899 ' 1.920 1.956 V 1:976 + 56 + 3 %
France L,326 4.640 5.347 | 5.375 735 | + 16 %
Italie - 2.341 2.460 2.720 2.160 - 300 - 12 %
Pays-Bas 310 322 351 337 | + 15| + 5%
U.E.B.L. 361 373 400 335 - 38 - 10 %
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De 1'étude de ce tableau il ressort que :

- les écarts par pays sont importants et de sens contraire, 1'Italie
et 1'U,E.B.L. étant fortement négatives et la France et les Pays-~

Bas non moins fortement positifs.

- si on rapproche ce tableau du tableau des effectifs de vaches (cf.
tableau n° 3), on constate que seule la république fédérale d'Alle-
magne a une évolution & peu prés paralléle d'augmentation des ef-
fectifs et d'accroissement de lait destiné & la consommation anima-

le. Ceci laisserait supposer (avec toutes les réserves dues au fait

qu'il s'agit ici d'un poste solde) que dans les autres Etats membres
la structure de la ration alimentaire des veaux a subi des modifi-

cations importantes entre "1958" ét 119621,

- au total, la C.E.E. est en "1962" a 5 % soit 468.000 tonnes au-des-

sus du trend prévu dans l'étude n° 10,

Que doit-on envisager pour "1970"? L'étude n°® 10 avait envisagé une
augmentation de la consommation proportionnelle a l'augmentation des
effectifs de vaches. Donc, comme nous avons rectifié les prévisions
"1970" des effectifs de vaches (p. 12), en le diminuant de 10 % nous
devrions également baisser la consommation animale d'un montant égal.
Or, il apparait (tableau n°® 3 et 30) que la liaison qui avait été ad-
mise entre l'augmentation des effectifs et l'augmentation de la con=-
sommation animale ne s'est pas réalisée dans la plupart des Etats mem-
bres. En effet, au niveau de la C,E.E., les effectifs de vaches sont,
en "1962", 4 - 2 % au-dessous du trend tandis que l'alimentation ani-

male est a 5 % au-dessus du trend.

Nous tiendrons compte de cette modification en conservant le nou-
veau taux de consommation animale de lait obtenu en "1962" en divisant
la guantité de lait allant & la consommation animale par le nombre to=-
tal de vaches. Puis nous multiplierons la consommation par vache en
"1962" par le nombre de vaches prévu en "1970" dans les prévisions ré-
visées. Ce calcul étant fait par pays, le total fournit 1la quantité
de lait, prévue pour "1970", allant au niveau de la C.E.E., & la con-
sommation animale, soit 9,960 milliers de tonnes de lait. Le détail

par pays est ventilé dans le tableau ci-dessous.
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Tableau n°® 31 : Tableau synthétique de la consommation animale de

- lait. Situation réelle en "1958" et "1962"; situa-
tion prévue pour "1962" et "1970" dans 1l'étude n° 10,
et projections révisées pour "1970" (1)

000 T. .

. PP Projections de ProjectionJ
Situatlog réelle L1tétude n°_10 , révisées

1n1958n nigg2n . 119621 1t1970" n1g7on

Allemagne (R.F.) 1.899 1.976 1.920 1.955‘ 1.936
France 14'9326 5.375 ll-.6l+0 5.314‘7 5.203
Italie 2,341 2,160 | 2.460 | 2.720 2.089
Pays-Bas | 1310 337 322 351 363
U.E.BusLes 361 335 373 . 4oo 369
C.E.E. © o 9.237 10.183 .. 9.715 . | 10.774 9.960

(1) I1 est évident que n'a été retenue ici que l'hypothése d'effectifs
croissants; dans l'hypothése des effectifs constants, les chiffres
pour "1970" sont les mé&mes que ceux de "1958",
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SECTION III : Résumé, conclusions générales et annexe statistique

Dtaprés les résultats de la présente étude et a4 condition que la tendance
décelée en "1962" se poursuive, l'approvisionnement de la C.E.E. en lait
et produits laitiers en "1970" (voir tableau n® 33) pourrait &tre relati-
vement équilibré. En effet, le degré d‘'auto-approvisionnement se situera
4 environ 102 % et l'excédent & exporter ne sera vraisemblablement pas
supérieur & 1,6 million de tonnes de lait. Par contre, dans 1l'étude n°10,

la confrontation des projections faite en matiére de consommation globa=-

le (exprimé en lait) et de production laitiére avait mené aux résultats

suivants concernant la situation d'approvisionnement de la C.E.E. en
"'] 970" 8

- Dans le cadre de l'hypothése des effectifs de vaches constants et de
l'hypothése forte de revenu, cette situation était équilibrée. Le de-
gré d'auto-approvisionnement prévu était de 100,1 % ce qui amenait a

un excédent d'exportation minimum de 110 mille tonnes.

- L'équilibre consommation/production pourrait donc &tre assuré par la
stabilisation des effectifs des vaches au niveau "1958", 1l'augmenta-
tion des rendements par vache suffirait seule & satisfaire la consom-

mation croissante.

- S8i cependant l'effectif des vaches dans les pays de la C.E.E. augmen-
tait dans la méme proportion que pendant les années 1950/1958 (hypo-
thése des effectifs croissants), il y aurait en "1970" des excédents
de l'ordre de grandeur de plus ou moins 8 millions de tonnes de lait,
représentant plus de 350.000 tonnes de beurre; excédents pour lesquels
il n'y aurait ni sur le marché de la C.E.E. ni sur le marché mondial

des possibilités d‘'écoulement.

La vérification des données de l'étude n° 10 sur base de l'évolution
réelle jusqu'en 1962/63 et sur des estimations de prévisions pour les

années calendaires 1963 et 1964 montre ce qui suit : (1)

La consommation globale de lait et de produlits laitiers gxprimée en
lait dans la C.E.E. atteindra vraisemblablement en "1970%" 74,5 millions

de t.y c'est-a-dire environ 3,2 millions de tonnes de plus que l'esti-

mation faite dans l1l'étude n°® 10.

a) La différence entre les deux évaluations provient premidrement d'un
accroissement de la population plus fort que prévu dans l'étude n®
10 (¢f. tableau n® 27).

(1) Cf. tableau comparatif n° 33



- 73 -

6814/VI/64-F

Rév, 2

aJj3uU? 831009

. ] ST . . . gouu0y op SISTTTW
- . : : (Sseuuol 8p SIITTTTW)
8494 £6L°4L GLL*0L "€9L°64 0L4°49 490° 64 ” sydea 2p
- : ] 3TBT 9P UOTIONPOI
’ : : ‘ (ue/aydea/xb)
g'o + WAL14 6*2¢ #leg 2*ge Ltz " gquewspusy
. . . Q.. . - y Amwﬂmump ooov
169 + 08122 62 L2 $H9 42 Lozge 6zc Lz 8317399334
23UB3SUO0D 18U00°3093IT [*STOID*300TI% :
SIT}09339
%mwwomwwh u0L6lu w0L6L .:Nmm_..: , u8S6Lu
Jed gesgTAda 8938 TAQI OL oU oTT561 WO
guotqoefoad | suorgoeloag apn3e, T 9p suofjdsfoag TI992 UOTIEMITS

3Tel °p uoT3onpoad BT 2P JFTIededmod nedTqe] ! 2¢ U nesiqe]




b)

c)

&84k, S

-7 - Rév. 2

Dans 1l'hypothése d'une consommation par t&te sans changement, la con-
sommation totale de lait en "1970" serait, par ce seul facteur, de
2.371 millions de tonnes plus importante que celle estimée dans 1'é-
tude n° 10,

Une différence de 594 milliers de tonnes s'explique par des manipula-
tions des statistiques frangaises et certains facteurs techniques con-

cernant le fromage.

De plus, la consommation directe de lait plus particuliéremenf sous
la forme de lait de consommation et de produits assimilés, plus spé-~
cialement en France, mais aussi aux Pays-Bas et en U.E.B.L. s'est dé-

veloppée plus fortement que prévu.

Alors que 1'étude n® 10 admettait que la consommation individuelle de
lait frais et de produits assimilés ne s'accroftrait pas au-dela du
niveau "1958" dans aucun des pays partenaires, exception faite de
1'Italie et de 1'U,E.B.L., il y @ eu en fait entre "1958" et "1962"
un accroissement réel : .

en France, de 5,0 kg par rapport au niveau de "1958" (102,8 kg)

aux Pays-Bas, de 15,4 kg " " noon " "o (147,48 kg)

en U.E.B.L., 1'étude n® 10 avait prévu un accroissement individuel
de 1,1 kg/téte de "1958" a "1970", or en "1962" 1l'écart positif par

rapport & cette prévision était de 19,1 kg.

En tenant compte de cette évolution, sans toutefois admettre qu'elle
se poursuive jusqu'len "1970" et sans tenir compte de l'accroissement
dl & 1'évolution de la population il est possible d'estimer gue la
consommation de lait de consommation et de produits assimilés en
"1970", sera, en France d'environ 287 milliers de tonnes, et aux
Pays-Bas et en U.E.B.L. respectivement de 178 et 184 milliers de ton-

nes plus élevée qu'initialement prévue.

Par contre, la consommation globale italienne, si on exclut ici éga-
lement 1l'effet démographique, se situera & 342 milliers de t. en dega

des premiéres estimations faites dans 1'étude n°® 10.
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Ltaugmentation de la consommation de lait de consommation et des pro-
duits assimilés due a l'accroissement de la population s'éléve pour
la C.E.E. & 718 milliers de tonnes. En tenant compte de cette crois-
sance démographique et des manipulations de la statistique frangaise,
il est possible d'estimer que la consommation totale de lait de con-
sommation (sous quelque forme que ce soit) s'élévera en "1970" dans
la C.E.E. & 21,8 millions de t., alors qu'elle était estimée & 20,1

millions de tonnes dans les estimations faites dans 1l'étude n° 10,

Par ailleurs, 1l'étude de l'évolution de la consommation de beurre et

de fromage est d'un intéré&t tout particulier.

A l'encontre des estimations de l'étude n°® 10, la consommation indi=-
viduelle en '"1962" de beurre en France et de fromage en Italie n'a
pas dépassé le niveau de "1958", la hausse des prix ayant compensé
ltaugmentation de la consommation qu'on aurait pu atteindre a cause

des revenus en hausse. I1 y a lieu d‘admettre.qﬁ'en "1970" la consom-

‘mation de beurre pour la France et de fromage pour 1l'Italie, expri-

51.

mée en lajit, - sans tenir compte de l'augmentation due a la croissan-
ce démographique - sera en France de 828 milliers de t. et en Italie
de 1.287 milliers de t. plus basse que prévue dans 1l'étude n°® 10,

Par contre, les possibilités d'évolution de la consommation de beurre

et de fromage dans la république fédérale d'Allemagne ont été sous-

"estimées dans l'étude n° 10. Si aucune hausse importante des prix

n'intervient, la consommation annuelle individuelle dans la républi-
que fédérale d'Allemagne pourra atteindre en "1970" 9,5 kg de beurre
et 8,8 kg de fromage. Par ce seul fait - sans tenir compte de l'effet
démographique - la consommation de beurre et de fromage exprimée en’
lait dans la république fédérale d'Allemagne s'élévera & 1,128 mil-

liers de t. au-deld des estimations prévues dans 1l'étude n° 10.

D'autre part, l'évolution des derniéres années démontre que la pro-

duction de lait en "1970" pourrait s'élever & 76 millions de t. et

qu'elle se situera & environ 4,7 millions de tonnes au-dessus des
estimations de 1'étude n° 10, qui avait abouti & une évolution équi-
librée de la situation de l'approvisionnement (hypothése des effec-

tifs de vaches constants).
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Les fondements de la différence entre l'estimation de l'étude n°® 10
et les chiffres estimés actuellement peuvent 8&tre cherchés en premier
lieu dans le fait que (voir le tableau n® 32) :

a) les effectifs de vaches laitiéres se sont élevés en "1962" dans

tous les pays de la C.E.E. & l'exception de l'Italie au-dessus du
niveau "1958", Mé€me si l'on supposelque les difficultés de maine
d'oeuvre empéchent un accroissement ultérieur et occasionnent un
freinage important a la production, il convien% d'estimer qu'en
"1970" 1teffectif s'élévera dans la C.E.E. a 22,18 millions de té-
tes soit plus de 851.000 tétes au-dessus de l'estimation de 1l'étu=-
de "1970" (effectifs constants).

Ces effectifs resteront cependant de 2,46 millions de tétes au-
dessous de l'hypothése des effectifs croissants, qui aurait con-
duit d'aprés 1l'étude n°® 10 & une trés importante production excé-

dentaire.

b) Lesfréhdements laitiers par vache:en France, méme les,prévisions

les plus optimistes de l'étude n° 10 ont été largement dépassées.
Toutes les données sont unanimes & ce sujet et prouvent que le ren-
dement moyen en lait atteindra 30,0 kg/vachg/an en France en "1970"
alors que l'étude n°® 10 avait tenu compte d'un chiffre de 25,9 kg
et d'une probabilité optimiste de 27,9 kg/vache/an.

Le fait que les rendements en France se soient accrus beaucoup plus

fortement que ceux prévus d'aprés l'étude n° 10 se trouve &tre quel-
gue peu amoindri au niveau de la Communauté par les rendements moyens
en lait aux Pays~-Bas et en U.E.B.L. qui contrairement aux prévisions
de 1l'étude n°® 10 ne s'accroftront vralsemblablement pas au-dessus du

niveau de "1958", .

, Compte tenu des estimations révisées de la production et de la consom-

mation, il semble possible que la situation de l'approvisiomnement de
la C.E.E. en lait en "1970" soit globalement équilibrée. (Tableau n°33)

L'excédent & exporter de 1,6 million de tonnes en équivalent lait
(75.000 t. de beurre) sera pratiquement équivalent aux exportations
réalisées en "1958", . U

5'}'
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I1 est cependaﬁt nécessaire d'insister fortement sur le fait que cet
équilibre est trés fragile et qu'il ne pourra 8tre atteint qu'aux

conditions suivantes; que :

a) la consommation de beurre ¢t de fromage dans la république fédéra-
le d'Allemagne continue de croftre. L'analyse de 1'évolution ré-
cente de la consommation en France et surtout en république fédé-
rale d'Allemagne confirme que la consommation de beurre réagit re-
lativement fort aux variations de prix (coefficient d'élasticité/

prix en république fédérale d'Allemagne : - 0,7)-

Les prévisions concernant la hausse continue de la consommation en
république fédérale d'Allemagne ne sont donc possibles que si au-

cune augmentation importante des prix réels n'intervientj

b) la consommation de beurre en France atteigne le niveau prévu pour
"1970", c'est-a-dire en légére augmentation par rapport a 'M1962"
et que la consommation de fromage en Italie ne continue pas a di-

minuer sous l'influence d'un accroissement des prix;

c) 1'effectif des vaches laitiéres se maintienne notamment en France
mais aussi aux Pays-Bas et en U.E.B.L. au niveau actuel; que l'ef-
fectif des vaches laitiéres en république fédérale d'Allemagne con-
tinue de régresser légérement. Ceci suppose notamment que la rela-
tion des prix lait/viande bovine ne soit pas modifiée au bénéfice

de la production laitieére;

d) la consommation de lait par les animaux se maintienne plus ou

moins au niveau actuel.

En résumé, les estimations des excédents de lait de la C.E.E. peuvent

varier dans une large mesure selon la politique du prix du lait suivie.

C'est ainsi, par exemple, qu'un accroissement important de l'ex-
cédent de la C.E.E. pourrait &tre provoqué, par une augmentation de
1l'effectif des vaches laitiéres de 5 % en France (10,5 millions au
lieu de 10 millions en "1970"), En effet, dans cette hypothése, l'aug-
mentation supplémentaire de la production serait de 1,5 million de
tonnes de lait. Un autre accroissement de l'excédent au niveau C,.E.E.

pourrait &tre dfi & un palier (au niveau '"1962") de la consommation
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individuelle de beurre et de fromage en république fédérale d'Alle~
magne et eh France. Cette stagnation pourrait provoquer un surplus
de production non écoulable allant jusqu'a 3 millions de tonnes (ex~
primé en lait). Donc, &i une politique de prix trés élevé du lait
était suivie, on pourrait aveoir un excédent & exporter qui pourrait
atteindre prés de 6 millions de tonnes de lait soit 275.000 tonnes
de beurre, et non plus un excédent de 1,5 million de tonne de lait,

ainsi que cela apparait au tableau n° 33,

D'autre part, si une politique de prix trés élevé du lait était
adoptée, certains investissements qui modifieraient les structures de
production pourraient &tre effectués et le goulot d'étranglement con-
stitué par la main-d'oeuvre pourrait‘sauter; la production s'accrofi-

trait alors dans des proportions élevées.
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ANNEXE STATISTIQUE

SYNTHESE DES RESULTATS PAR PAYS

- PRODUITS LAITIERS ~
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CHAPITRE III

La viande bovin.
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SECTION I : LA:PRODUCTION

Sk, L'étude n°® 10 avait abordé le probléme des projections de production
de viande bovine en - adoptant un certain nombre d! hypotheses de tra-

g

vail.
- 1la jreﬁiéfe'hyiofﬁéée'sﬁﬁpoéaif que les effectifs de vaches reste-
raient constants au niveau "1958" (1,

- 1a deuxiéme hypothése supposait -que 1es effectifs de vaches s¢ dé=-
velopperaiept de "1958" é4"1970" selon un rythme -voisin de celui
des années antéfieuroa a "1958" et qdo la production contipuerait
A steffectuer selon les techniques traditionnelles, compte tenu,

.oependant du fait que, au nxveau de 1& C;E E., le pourcentage ‘de
veaux abattus par rapport:aux. veaux nes vivants passerait de ks %

' en "1958" & 35 % en "1970", Selon cette hypothése, la production
de viande bovine poooerait de 2.953 milliers de tonnes en "1958"

& 4,562 milliers de tonnes en t1970M,"

L'étude n® ao'conolhoit donc que "le volume de production obtenu avec
des effectifs cr01ssanta de vaches et .un nombre de veaux abattus égal
A 35 % du nombre de veaux nés destinés & la production est équivalent

au’ volume de production obtenu a effeotifs constanf% avec un“nombre
. de veaux abattus egal a 25 % du nombre  de veaux nes et destlnee a la

"t . cen - . -

produotion.‘

- 55, Quelle est la position ‘de :l'année "1962™ par rapport aux previsions
© de chaque hypothése ? Le tableau. n° 1 fournit les écarts de l'année

- ey

11962" par rapport 4 ces trends.'

(1) Dans ce cas, les possibilités de développement de 1la production de
viande bovine 'seraient les. suivantes :

= Dans le cas d'une production maximum de. vlande bovlne, soit avec
15 % de veaux abattus, l'étude n° 10 prévoyait que la production,
au niveau de la C.E.E., passerait de 2.953 milliers de tofines en
11958" & 5.035 milliers de tonnes en "1970";

- Dans le cas d'une production possible de viande bovine avec 25 %
de veaux abattus, 1l'étude n° 10 prévoyait que la production, au
niveau de la C.E.E., passerait de 2.953 milliers de tonnes en
119581 3 4,560 milliers en 1970.
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: Comparaison entre les trends réels de production (1) de viande
bovine (2) et ceux prévus dans l'étude n® 10 pour "1962"

Effectifs constants = Production maximum (15 % de veaux abattus)

PROJECTIONS "1970"
(Etude n° 10)

TRENDS REELS

Variations par

u1953n n1962u n1970" n1962n rapport aux
prévisgions
milliers de tonnes milliers de t. %

Allemagne (R.F.) 870 1.005 1.339 1.055 | + 50 + 5%
France 1.253 1.525 2.250 1.560 | + 35 + 2%
Italie 431 538 837 Sk7 |+ 9 {+ 1%
Pays-Bas 204 250 377 262 | + 12 |+ 5%
U.E.B.L. 195 207 233 212+ 51+ 2%
C.E.E. 2.953 3o525 500} 3:636 + 111 + 3 %

Effectifs constants ~ Production possible - (25 % de veaux abattus)
Variations var

n1958n n1962n 11970" n1962n rapport aux
prévisions
milliers de tonnes milliers de t.i %

Allemagne (R.F.) 870 997 1,287F 1.055}+ S8 { + 6%
France 1.253 1.458 1.961 1.560 |+ 102 | + 7 %
Italie 431 525 772 sk te 221 + L%
Pays-Bas 204 237 319 2621+ 251 + 11 %
U.E.B.L. 195 _ 203 221 - 212 | + 9 + L 9%
C.E.E. 2,953 3.420)] L,560} 3.636 |+ 216 | + 6 %

Effectifs croissants -~ Production "normale" avec techniques actuelles
(35 % de veaux abattus)

. Variations par
n1958" | m1962" | "1970"| "1962" | rapport aux
prévisions
milliers de tonnes milliers de t.! %
Allemagne (R.F.) 870 970! 1.183} 1.055{+ 85| + 9 %
France 1.253 1.493 2.100f 1.560 [+. 67 | + 4 %
Italie 431 528 772 547 | + 19 + 3%
Pays-Bas 204 232 303 2621+ 30| + 13 %
U.E.B.L. 195 198 20k 212+ |+ 7%
C.E.E, 20953 3.421 40562 30—6}6 + 212 + 6 %
"Source : Etude n® 10 révisée

(1) Dans ce rapport il s'agit de la production indigéne brute telle qu'elle
est définie dans le numéro 5-1964 de la revue "Statistique agricole" de

1'0.5.C.E. c'est-a-dire la production
comprenant les exportations d'animaux
mais non les importations.

Dans ce rapport, l'expression "viande
et viande de veau, quelle que soit la
sente : animaux vivants, carcasses ou

indigéne sans graisse ni abats,
vivants destinés a l'abattage
(2) bovine!" signifie viande de boeuf
forme sous laquelle elle se pré-
conserves.,
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L'étude de ces tableaux conduit.é trois-cohclusions’ :

- en "1962", la C.E.E., au total et tous,les Etats membres se situent

-au-dessus des prévisions de l'étude n°{10 pour "1962";

.~ cet écart positif 'se chiffre a environ;6 % dans les deux dernilres

‘hypothéses, la fourchette entre les hypothéses étant assez peu ou~

verte, et de + 3 % dans la premidre hypothése;
-’par pays, 1es ecarts 5ont assez peu importants.'

En présence de ces’ ecarts. nous nous proposona de répondre A troia

questions :

- quellés en sont leurs causes ?

- comment ce'surcroit de production a-t-il pu 8tre techniquement
réalisé ? - ’

- est-ce une manifestation conjbnéturelle ou une. tendance a lpng'tef-

ne qui'nous obligerait & réviser nos projections ?

Pour répondre é"éés troiquuestions{‘hous analyserons, dans une pre-
miére étape, l'évolutlon des dlfferents facteurs agissant sur la pro-
duction bovine, et, dans une deuxleme étape, nous étudierons comment

ces facteurs ont joué pour aboutir aux écarts que nous avons enregis-

tres, et si ces facteurs continueront & jouer pour maintenir ou non

ces ecarts.

§

Les causes de cet écart doivent evidemment &tre recherchees dans la
pression constante qu' exerce la demande sur le marche europeen de la
viande bovine qui est constamment déficitaire. Les tensions latentea
du marché européen ont été exacerbées en 1962 et 1963 par des ten-
sions concommitantes sur les marchés mondiaux traditionnellement ex-.
portateurs et fournisseurs de la C.E.E., alora que la consommation

sfaccroissalt de fagon supérieure aux prévisions les plus optimistes.



Cette situation apparaissait partiellement dans 1l'évolutior .

- 9k -

'

6814/V1/65-F

Ré-.

2

~

ainsi que 1l'indique le tableau n° 2. Nous disons partiellement, car

le marché de

responsables

Tableau n° 2 :

Bovins d'abattage (Poids vif)

Prix requs par les producteurs (valeur unitaire)
nationale/100 kg

en monnaie

la viande bovine est un marché trés "surveillé" par les

de la politique économique de chaque Etat membre.

;Al%ﬁ?;§?e France Italie |Pays-Bas Belgique Luxembourg
1955/56 171,30 112,86 33.465 160,00 2.099 2.312(1)
1956/57 169,80 132,80 31.852 177,00 2,196 2.327
1957/58 172,60 160,10 33,654 169,00 2.067 2.333
1958/59 192,50 196,00 32.160 175,00 2.029 2.374
1959/60 195,30 190,00 32.556 170,00 2.134 2.401
1960/61 200,40 198,00 34,151 172,00 2,123 2.360
1961/62 202,50 209,00 32.478 176,00 2.333 2.381
1962/63 192,20 254,70 33,572 161,00 2.210 2.407
1963/64 216,70 277,50 36,648 204,00 2.741 2.724
1964/65 245,50 309,10 42,351 229,00 3.029 2.968

Source : Direction Générale de l'Agriculture de la C.E.E.

L'étude de ce tableau conduit a la conclusion que, depuis 1958/59, dans tous

les Etats membres, les prix a la production n'ont cesse d‘augmenter de fagon

continue et que les reculs enreglstrés dans certalns pays pour une année ne

sont que de simples accidents, dus généralement

4 la sécheresse de 1962 qui

a fait conduire a l'abattoir, faute de fourrages, un nombre élevé de bovins,

abaissant ainsi artificiellement les prix.

(1) 1955/56 =

1956 etc.
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58. En termes réels, l'accroissement de production enregistré peut &tre
obtenu a l'aide de deux procédes : une augmentation du poids moyen

des bétes abattues, ou une augmentatlon du nombre des abattages.

- le poids moyen des bétes abattues : de 1957 & 1963 (années calen-
daires) le poids moyen des veaux abattus a varié selon le tableau
suivant : '

‘Tableau n° 3 : Evolution du poids moyen en carcasse des veaux indi-
génes abattus (1)

: o ' 11957 | 1958 1" 1959 !i96o | 1961 | 1962 | 1963
Allemagne (R.F.) L3 45 b6 | 47 b9 511 53
France 1 62 64 63 . 64 65 66 69
Italie (2) 71 |7 | 3 | 76 | 78| 79
Pays-Bas : 48 k6 51 57 {561 69 | 67
U.E.B.L. 68 | 69 | 72 | 69 | 71| 75| 76
C.E.E.: 58 59 60 | 61 63 | 65| 67

Source : Calculs effectués a pértir des statistiques nationales

w

(1) Représentant : PT°du°ti°n nette .__ _ poids moyen

Nombre d'abattages d'animaux de T carcasse veau
souche indigéne

(2) Poids moyen carcasse calculé suivant la formule en divisant la
production nette par le nombre d'abattages (anmmaux abattus sans
tenir compte de leur provenance).
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De 1'étude de ce tableau il ressort que :

~ le poids moyen des veaux indigénes abattus au niveau de la C.E.E,
n'a cessé de croftre de fagon réguliédre de 1957 & 1963 et aucune

tendance a l'essouflement ne parait se manifester;

- cette tendance apparait dans chaque pays de la Communauté; elle
s'est accélérée en 1962 et 1963 parce que, sous l'effet de la sé-
cheresse de 1962, mais aussi sous l'effet de la pression de la de-
mande un certain nombre de veaux destinés au renouvellement du.chep-
tel a été, en fait, abattu a un &ge plus avancé, d'ol 1'augmentation

du poids moyen par béte abattue.

Quant aux boeufs, le poids moyen des boeufs abattus a varié selon le

tableau suivant :

Tableau n°® 4 : Evolution du poids moyen en carcasse des boeufs indi-
génes abattus (1)

1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 | 1963
Allemagne (R.F.) 255 260 | 259 260 | 266 266 265
France 278 | 280 | 270 | 264 | 274 | -269 | 271
Italie (2) 219 230 | 222 222 | 219 218 215
Pays-Bas 292 287 | 284 286 | 286 280 267
U.E.B.L. 255 263 | 261 260 | 264 233 292
C.E.E. 260 262 | 257 256 | 260 256 258i

Source : Calculs effectués & partir des statistiques nationales

Production nette _ Poids moyen
Nombre d'abattages d'animaux = carcasse boeuf
de souche indigéne

(1) Représentant :

(2) Poids moyen carcasse calculé en divisant la production nette par
le nombre d'abattages (animaux abattus sans tenir compte de leur
provenance).
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De 1'étude de ce tableau il ressort que :

- le poids moyen du boeuf indigéne abattu est, au niveau de la C.E.E.
relativement stable et oscille autour de 260 kg par béte abattue;

- par Etat membre, le probléme est différent et on peut remarquer
qu'il semble se dessiner une tendance & un rapprochement des poids
moyens par bétes abattues qui cdnduirait 4 une diminution des poids
moyens en France et aux Pays-Bas et 4 une augmentation en Républi-
que fédérale d'Allemagne., En Italie.l'imprécision dés statistiques,
par suite notamment du probldme des vitelloni emp8che de dégager

une tendance précise.

59. Est-ce que 1l'étude n°® 10 avait prévu ces variations ? En ce qui con-

cerhe la viande de boeuf 1l'étude n° 10 avait supposé que le poids
moyen des boeufs abattus demeurerait constant au niveau de "1958".
En fait, en "1962", l‘técart par rapport aux prévisions, au niveau
de la C.E.E., est de - 3 kg par b&te abattue, soit - 1,2 %.

En ce qui concerne la viande de veau, 1'étude n° 10 avait supposé que
le poids moyen des veaux abattus, au niveau de la C.E.E., augmente-
rait de 53 kg en "1958" & 79 kg en "1970", dans le cas des effectifs
croissants et qu'il resterait au niveau-de "1958" dans le cas des
effectifs constants. Or en "1962" le poids moyen des veaux abattus
est situé sur le trend prévu. Or, en "1962, nous nous trouvons si-
tgéé légérement au-dessous de 1'hypothdse des effectifs croissants
(qf. tableau n°® 3 du chapitre : "produits laitiers") et plus préci-

-sément & - 2 % au-dessous de cette hjpothése,‘ée qui revient a dire

que si les effectifs de vaches avaient été situés exactement sur
l'hypothése des effectifs croissants, on pourrait avancer que le
poids moyen des veaux abattus, au niveau-de la C.E.E., se serait
approximativement situé A environ 2 % au-dessus du poids prévu pour
n1962n.
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En conclusion, on peut donc dire que le facteur "poids moyen par
bé&te abattue'" n'a pu expliquer l'écart de 215.000 tonnes éenregistré
en "1962" par rapport aux prévisions. Au contraire, ce facteur a 1lé-
gérement joué en sens inverse puisque, au niveau de la C.E.E., et
pour la viande bovine au total, le poids moyen se situe & environ a
moins de 1 % au-dessous des prévisions (1).

Ceci ne saurait nous surprendre puisque nous savons déja qu'un cer-
tain nombre de bé&tes ont été conduites & l'abattoir avant que leur
engraissement ait été achevé, ce que nous allons constater en étu-

diant les variations du nombre des abattages.

- le nombre des abattages :

(1) La production de viande de veau représente, au niveau de la
C.E.E., 20 % environ de la production de viande de boeuf. Donc,
au total, on peut dire que le poids moyen par b8te abattue se
situe a moins de 1 % au-dessous des prévisions, l'écart de moins
de - 1 % s'expliquant ainsi :

- 1,2 % pour la viande bovine
+ 2 % pour la viande de veau

I1 convient, dans ce chapitre de '"viande bovine" de ne pas
attacher aux expressions chiffrées une valeur trop rigoureuse.
Notamment, dans le cas des poids moyens des abattages, et des
effectifs, le lecteur s'est déja rendu compte que nous utili-
sions des données présentées par années calendaires, alors que
la production était présentée par années-campagnes. Ceci ne
présente pas un inconvénient majeur puisque, d'une part, nous
travaillons sur des moyennes de 3 ans et que, d'autre part,
l'année 1962 et le début 1963 qui sont deux périodes importan-
tes sont comprises dans les deux cas dans nos calculs.
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60. Les nombres des abattages indigénes de boeufs et de veaux ont varié

selon les tableaux suivants :

Tableau n°® 5 : Abattages de boeufs de souche indigéne

, : 000 t8&tes
1957 | 1958 [1959 | 1960 | 1961 | 1962 | 1963
A%ljmagne‘(R.F.) 2,962 [3.035 |3.072 3,223 | 3,334 | 3,655 | 3.818 | *
1 .
France 3.415 |3.316 | 3.636 | 4.029 | 4.403 | 4.636 | 4,486
Pays-Bas 555 589 613 681 669 77k 959
U.E.B.L‘"‘: 631 691 '} 717 716 697 833 795
C.E.E. 9.117 19.271 | 9.845 |10.344% [11.286 |12.354 | 11.960
Sourcéif Caléq;s effectués sur base des statistiques nationales
-Abattages de veaux de souche indigére
000 tétes
1957 | 1958 | 1959 | -1960 |'1961 | 1962 | 1963
Allgmégne (R.F.)| 2.328 |2.109 1,986 | 2.050 | 1.893 | 2.035 | 2.152
(1 o
France 5.588 |5.164 | 5.503 | 6.015 | 6.185 | 6.288 | 6.130.
Italie 995 988 1.108 1.044 1,395 | 1.393 1,175
Pays-Bas 704 693 672 735 594 725 905
U.E.B.L. 264 289 312 317 280 306 358
C.E.E. 9.879 | 9.243 ‘9.581 10.161 | 10.337 | 10.747 | 10.720

A

(1) Sarre et Berlin ouest inclus
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De 1l'étude de ces tableaux il ressort que :

- les abattages de boeufs indigénes n'ont cessé de croftre de fagon
continue de 1957 a 1962, mais en 1963, ils enregistrent une stagna-
tion suivie d'une baisse absolue en 1964 qui a lieu dans tous les
Etats membres. L'année 1962 est l'année de la sécheresse et les abat-
tages ont été plus élevés que.prévus; on peut donc dire que si les
abattages supplémentaires n'avaient pas eu lieu, on aurait eu en
1962 et en 1963 un écart entre les nombres d'abattages beaucoup

moins élevé;

- les abattages de veaux ont augmenté de fagon continue de 1958 a
1962, avec la méme stabilisation en 1963 par rapport & 1962,’au ni-
veau de la G.E.E. I1 s'est également produit en 1964 une baisse ab-
solﬁe dans les abattages de veaux. Nous procéderoné a l'analyse par

pays plus loin.

Est-ce que 1l'étude n° 10 avait prévu ces variations dans le nombre

des abattages ? L'étude n° 10 n'a pas établi de projections d'abat-
tages. L'étude n® 10 a fondé ses projections sur les résultats d'une
étude d'experts (1). Or ces experts ont utilisé des modéles économé-
triques dans lesquels intervenaient des variables qui ont été estimées
et qui constituent des opinions.d'experts et non des séries statisti-

ques suivies réguliérement (par exemple : le nombre de lactations).

Est-ce & dire qu'il est impossible de savoir quel est le facteur qui,
en variant de fagon non conforme aux prévisions a entrafné un écart
positif de la production par rapport aux prévisions d'environ 6 %.
Nous ne le croyons pas, du moins au niveau de la C.E.E. En effet, nous
avons enregistré, au niveau de la C.E.E., en "1962", un écart positif
de la production de viande bovine de 3 6u 6 % suivant les hypothéses
d'effectifs. Or un écart de production ne peut intervenir que par sui-
te d'une variation du poids moyen des bé&tes abattues, ou du nombre
dtabattages. Or nous avons vu (n° 6) qu'en "1962", au niveau de la
C.E.E., le poids moyen des b&tes abattues se situe a4 moins de 1 % au-

dessous des prévisions de l'étude n° 10.

(1) "L'augmentation de la production de viande bovine dans les pays
de la C.E.E." "Etudes -~ série Agriculture n°® 5" - Bruxelles 1961. .
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Donc on peut conclure que l'écart positif de 3-6 % peut s'expliquer
par une augmentation du nombre des abattages au niveau de la C.E.E.
Si l'on ne raisonne que sur deux campagnes 1961/62 et 1962/63, qui

sont des campagnes a grand abattage, on pourrajit estimer que le nom-

. bre d'abattages durant cette période a été supérieure de 20 % soit

380.000 t&tes & ce qui -avait été prévu. Ce pourcentage de 20 % est

une simple estimation destinée a donner un ordre de grandeuf, puis-

que, nous le rappelons, l'étude n® 10 n'a pas établi de prévisions

. du nombre d'abattages. Cependant, nous avons voulu tester ce pour-

centage de 20 % par une méthode autre que le calcul proportionnel.

Nous avons donc établi une droite des moindres carrés des abattages

totaux de boeufs et veaux de souche indigéne sur la période 1950~

1960, au niveau dé‘la C.E.E;'et nous l'avons<prolqngée'jusqu'en 1970.

" Or 1'écart des abattages en 1962 et 1963~par rapport 4 cette droite

était de 21,5 % soit 4.000.000 de t&tes environ. Le pourcentage de

20 % peut donc 8tre considéré comme représentatif de 1'écart des abat-
tages ré;is durant les deux campagneé considérées, au niveau de la
C.E.E.,, par rapport aux abattages que sous~-entend l'étude n® 10 pour
arriver -aux résultats ‘de production de viande bovine qu‘'elle présen-

“te pour "1962" Ces deux campagnes situeraient la courbe réelle a +

(1)

10 % de 1a courbe prévue. Néanmoins 1'année 1963/64 marque un retour-

nement de cette tendance et la forte diminution des abattages en 1964

.

aboutit a réduire l'ecart a 3-6 % au-dessus de la courbe prevue de

productlon. ' ST oy

‘Nous avons donc répondu i la premiére question que nous nous étions

posee au paragraphe 3 s quelleé sont les causes des écarts de prodch
tion enreglstrés eﬂ "1962" par rapport aux previsions de 1'étude n°10?“

Nous avons pu conclure que cet: écart positif, dfil & une pression de’'la

‘demande, a éte obtenu par sulte d'un accroissement du nombre des abate

:tagee, tandis que- le poids moyen ‘des boeufs abattus baissait légére-

ment’ par rapport aux prévisions et que celui des veaux abattus était

'maintenu sur 1é trend par suite de 1'écart positif des effectifs de

vaches enregistré dans le cas de l'hypothése des effectifs croissants.
Avant de répondre & la question de savoir si les variations de la pr6~
duction enregistrées en "1962" se poursuivront dans les ‘années‘a venir,
nous nous proposons d'analyser comment un surcroft d'abattages a pu
8tre obtenu en "1962",

Ce pourcentage a été calculé en supposant que la production de la vian-

de bovine provient au niveau de la C.E.E. pour 1/6e de la production
de viande de veau et pour S5/6e de celle de viande de boeuf.
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Pour ce faire, nous procéderons & l'analyse des variations de la struc-

ture du cheptel et & celle de certains coefficients particuliérement

représentatifs qui lient les effectifs aux abattages. Cette étude se-

ra menée sous forme de tableaux et de graphiques, tandis que l'analy-

se par pays se fera en réponse a la troisiéme question du paragraphe

3; c'est-a-dire : est-ce que le surcroft de production enregistré est

une manifestation conjoncturelle ou une tendance & long terme. La ré-

ponse & cette question découlera naturellement des rapprochements des

diverses conclusions partielles auxquelles nous serons arrivés.

63. Dans 1'étude du cheptel bovin dans les six Etats membreé, le point

important qu'il convient de signaler a priori est l'accélération du

taux d'accroissement du cheptel bovin dans la période '"1958" (années

calendaires) a "1962" par rapport & la période "1954!" - "1958", Le
tableau n® 6 donne 1l'évolution du cheptel total de 1957 & 1963 avec
les taux d'accroissement de "1958 " 3 "1963", Et le tableau n° 7 donne

les accélérations des taux d'accroissement pour nIgshr - 119581 ot

"1962v,
Tableau n® 6 : Evolution du cheptel bovin de la C.E.E; de 1957 & 1963
, 000 t8tes
1 Variations
voser | 168 | 1960 1961 192 | 1t | 196 'ﬁ;’” 156" o5t
000 -
tétes ~
Allenagne (RF,) 12,206 | 12,481 | 867 | 13,27 | 13.3%% | 1301 | 13.056| 13.2% [+1.00 | « 0%
france 76| 875 | 19.502 | 256 | w6 | moer | 2| 0300 |08 | e B0
 italle %.0: | 9399 | 987 | O5® | 6B | 89X 9,210 9,203 |+ 186 | + 2%
‘Pays-Bas ' 3225 | 3,306 | 3507 | 3.623| 3.87 | 365 | 567 371 |+ A6 | + B
Belgtque 2558 | A6A0 | 2606 | 2728 | 28R | 2865 2663] 2788 |+ 220 | + 9%
Luxenourg o *1 %0 53 159 160 1] B8 fo 21| +B%
| CEE 15,58 | 46,801 | 43,540 | 40,886 | 40,000 | 40,652 | 43,809 | 4,31 e 381 | « 8% |

Source ¢ 0.S.C.E, - Statistiques agricolas - 1965 n® 7
(1) lioyenne 1361~1962-1363
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De ltétude de ces tableaux il ressort que :

- le cheptel a augmenté en 1959, 1960, et 1961 et qu'il a diminué en
1962 et aprés un palier en 1963 et en 1964 prouvant ainsi que les
abattages effectués durant ces gnnées ont entamé le capital bovin.
C'est 1a une conclusion importante qui sera confirmée par l'analyse

des coefficients de rotation du cheptel;

- le cheptel, au niveau de la C.E.E., a cependant augmenté de "1958"

4 "1962" de 8 % soit 3,829.000 t8tes., Or pour avoir une augmentation o

4 peu pris semblable (+ 3.519.000 t8tes soit+8 %), il faut un écart
d'un peu plus de 6 ans, au lieu de 4 ans, soit de "1952" a "1958";

- 8i on étudie l'évolution'du.hombre des vaches laitiéres, au niveau
ée la C.E.E., on constate Qu'il a augmenté seulement de 5 % de
"1958" &4 "1962" tandis que les effectifs totaux sugmentaient de 8 %.
Si on veut avoir ure éugmentation de 5 % des effectifs de vaches
laitiéres, il suffit de ne remonter qu'a 5 ans dans le passé. On
peut donc conclure que les effectifs de vaches 1a1t1eres se sont
accrus a peu prés au méme rythme ‘dans la période "1958" é n1g62n
que dans la période "1954" 3 "1g58n, Les effectifs totaux, a 1'exp
¢lusion des vaches laltiere