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AVANT-PROPOS

La Commission de la Communauté économique euro-
péenne a confié & un groupe d’experts, en juin 1963,
une étude sur I'influence économique du prix de I'énergie,
en les invitant 4 examiner ce probléme sous les aspects
suivants:

4) part des coiits d’énergie dans les coiits de production
des différents secteurs industriels;

b) rdle du prix de I'énergie parmi les divers facteurs
qui conditionnent la croissance économique, et notam-
ment examen des effets d'une variation de ce prix, &
la fois sur les secteurs industriels 4 forte consommation
et sur 'ensemble de I'activité industrielle;

¢) influence du prix de I'’énergie sur la localisation des
industries et sur le développement économique régional.

La Commission a invité a faire partie de ce groupe
quatre experts indépendants :

L. DUQUESNE DE LA VINELLE, maitre de conférences 3
I'université catholique de Louvain, conseiller spécial de
la Commission;

C. FoURGEAUD, professeur i la faculté de droit et des
sciences économiques de l'université de Paris, conseiller
technique 4 la direction de la prévision, ministére des
finances et des affaires économiques;

L. Guatrl, secrétaire général de I'Istituto di Economia
delle Fonti di Energia, Universita Commerciale Luigi
Bocconi, & Milan;

T. WEssELs, professeur 4 la faculté des sciences économi-
ques et sociales de I'université de Cologne, directeur de
I'Energiewirtschaftliches Institut de l'université de Colo-
gne.

Des représentants de la Haute Autorité de la CECA, de
la Commission d’Euratom et de I'Office statistique des
Communautés européennes ont assisté aux réunions du
groupe.

Le groupe a tenu neuf réunions i Bruxelles, de
juin 1963 4 mai 1965, dans les bureaux de la Commission.






INTRODUCTION

Que son orientation soit libérale ou interventionniste,
la politique de I'énergie influence la formation des
prix de cet important facteur de production. Les choix
auxquels elle s'arréte, a cet égard, entrainent des consé-
quences pour le systéme économique dans son ensemble.

Ces propositions trés générales font I'objet d'un large
accord. En revanche les opinions divergent, voire méme
s'opposent lorsqu'il s'agit d'apprécier la nature et I'am-
pleur de leurs conséquences.

Ces divergences d’opinion ne peuvent étre enti¢rement
attribuées 2 des oppositions entre les intéréts en cause;
elles résultent surtout de la complexité des problémes
qu'il faudrait résoudre pour répondre adéquatement a
la question posée.

Le présent rapport a pour objet de faire le tour de ces
problémes en indiquant, par quelles voies diverses, le
prix de I'énergie peut influencer le systéme économique.
Dans la mesure du possible, il s'efforce en outre de
préciser 'ordre de grandeur des effets auxquels on peut
s'attendre.

Toutefois, le degré de précision qu'il est possible d’attein-
dre reste généralement bien en decd de ce que l'on
souhaiterait, soit en raison de l'insuffisance de I'infor-
mation statistique de base, soit parce que Il'analyse est
impuissante 4 disjoindre I'influence spécifique du prix
de I'énergie de celle d’autres éléments.

1l faut donc admettre que le probléme des influences du

prix de I'énergie ne comporte pas encore de solution
a la fois précise, certaine et compléte. Du moins, a-t-on

cherché dans ce rapport 4 en dégager, en toute objectivité,
une approximation aussi satisfaisante que possible a

chacun des principaux niveaux auxquels il se pose et i
présenter une vue synthétique des informations existantes.

L'énergie est surtout un facteur de production et c'est
sans doute 2 ce titre qu'elle présente le plus d’importance.
Mais il est bien loin qu'il s’ensuive que son rdle en
tant que bien de consommation finale, puisse étre consi-
déré comme secondaire. Le présent rapport examine
I'influence que les prix de I'énergie peuvent exercer
dans ces deux modes d’utilisation.

L’influence du prix de I'énergie comme facteur de pro-
duction peut étre envisagée sous deux aspects :

— en premier lieu, sous l'angle des répercussions sur
les colits de production des entreprises et leur compé-
titivité, tant sur les marchés nationaux qu'extérieurs;

— ensuite, du point de vue des effets sur la localisation
des entreprises, et de ce fait sur le développement
économique régional.

Pour I'énergie considérée comme bien de consommation,
ce sont les effets des variations du prix de I'énergie
sur la demande qui retiennent !'attention.

Enfin, une analyse globale est nécessaire pour apprécier
I'impact du prix de I'énergie sur I'ensemble de I'économie
et en particulier sur son taux d’expansion.

La division en chapitres de ce rapport correspond a ces
divers aspects du probléme.






CHAPITRE I

GENERALITES

A. DEFINITIONS ET REMARQUES PRELIMINAIRES

Une étude de l'importance économique des prix de
Pénergie suppose que soit tout d’abord précisé ce qu'il
faut entendre, d’une facon générale par « énergiey,
ensuite, quels secteurs de I'énergie et quelles caractéristi-
ques des prix de I'énergie doivent étre analysés,

Il semble judicieux de rapporter la définition du concept
« énergie » aux produits énergétiques, qui sont soumis
au jeu de l'offre et de la demande sur le marché et
pour lesquels il existe un prix. Les produits énergétiques
visés ici sont aussi bien des produits énergétiques pri-
maires que des produits énergétiques secondaires : char-
bon et produits dérivés du charbon, lignite et produits
dérivés du lignite, pétrole et produits pétroliers, gaz
naturel et gaz manufacturés, courant électrique.

Cependant, tous les produits énergétiques ne sont pas
visés dans toutes les parties de l'exposé qui suit : les
produits énergétiques primaires ne sont offerts a la
consommation finale que dans une faible proportion;
la majeure partie d’entre eux n’est mise & la disposition
de l'utilisateur qu’aprés transformation en énergie secon-
daire. L’autoconsommation d’énergie des différents sec-
teurs énergétiques, et I'échange interne qui se produit
au sein du secteur de I'énergie lors de la transformation
de I'énergie primaire en énergie secondaire ne sont pris
en considération que dans certaines parties de cette
étude. Il en est de méme pour les importations d'énergie
dans la mesure ol les produits énergétiques importés
sont soumis 4 un processus de transformation avant
leur utilisation finale. D’un autre c6té, il est indifférent,
pour cette analyse, que les produits énergétiques servent
4 couvrir les besoins en énergie utile ou soient employés
a des fins autres que la production d’énergie, par exemple
comme matiéres premiéres.

Dans le cadre de la présente étude sur limportance
économique du prix de I'énergie, I'accent est mis sur
les effets produits par les variations du prix de I'énergie
et par les disparités géographiques éventuelles entre les
prix de I'énergie.

by

D’une fagon tout i fait générale, les effets produits
par les variations des prix de I'énergie dépendent, d’une
part, de I'ampleur de ces variations et, d’autre part, de
I'importance que I'énergie présente au sein de I’économie
considérée. L’importance des variations 4 long terme
du prix de I'énergie n’est pas examinée ici. En revanche,
on examinera l'importance actuelle de I'énergie au sein
de I'économie, d’autant plus qu'il s’agit, en I'occurrence,
de relations qui ne se modifient que relativement lente-
ment dans le temps. Ce qui précéde indique déja que par
importance de I'énergie au sein de I'économie, on entend
ici sa relation quantitative avec des agrégats globaux
ou sectoriels.

Les deux relations entre I'énergie et certains agrégats
économiques qui présentent peut-étre le plus d’importan-
ce sont :

— la contribution du secteur énergétique au produit
national, et

— limportance des coits de I'énergie comparés aux
cotits globaux de I'économie et 4 ceux des différents
secteurs; ici, ce sont les cofits pour I'utilisateur d'énergie
qui servent de point de départ.

Les données chiffrées se rapportent, pour I'Allemagne
a I'année 1960, et pour les autres pays de la Communauté
économique européenne i l'année 1959. Les compa-
raisons entre les différents pays effectuées 2 I'aide
de ces chiffres ne peuvent toutefois donner que des
ordres de grandeur, les tableaux input-output n’étant
pas encore suffisamment uniformisés. ()

B. CONTRIBUTION DU SECTEUR ENERGETIQUE AU
PRODUIT NATIONAL BRUT

La part du produit national brut imputable au secteur
énergétique montre dans quelle mesure il contribue 2
la production de I'ensemble de I'économie. Le tableau
n° 1 contient quelques données numériques 4 ce sujet.
On constate que dans tous les pays du Marché commun,
le secteur énergétique contribue 4 raison de 5 % environ
au produit national brut au colit des facteurs. Cest en
Belgique que sa conttibution est la plus élevée (6,6 %),
et en Italie qu'elle est la plus faible (3,6 %); toujouts
calculée au codt des facteurs, la contribution du secteur
énergétique au produit national brut imputable i I'in-
dustrie varie entre 14,9 % (Belgique) et 9,1 % (Italie).
La contribution du secteur énergétique au produit natio-
nal brut, suivant qu'elle est calculée aux prix du marché
ou au cofit des facteurs, peut différer de 5 %, l'écart
variant sensiblement d'un pays 4 l'autre. Cette compa-
raison met en lumiére les différences, souvent considé-
rables d’'un pays de la Communauté 4 l'autre, dans les
régimes de subvention et d’'imposition du secteur éner-
gétique.

C. COUTS D’ENERGIE DES ECONOMIES
NATIONALES : BILANS ENERGETIQUES EN VALEUR

Le deuxiéme aspect est celui du colit de I'énergie pour
I'ensemble de I'économie ou pour les différents secteurs.

(1) Les calculs sont basés sur la version provisoire des tableaux,
publiée en octobre 1964 par I'Office statistique des Commu-
nautés européennes. Une vérification sommaire d'aprés la ver-
sion corrigée parue en décembre 1965, indique que I'incidence
du cofit de I'énergie aurait été légérement sous-estimée pour
la Belgique et les Pays-Bas, mais correctement évaluée pour les
autres pays.



Par colts de I'énergie on entend les dépenses que l'utili-
sateur doit supporter pour la consommation finale de
produits énergétiques, quel que soit I'emploi qui en est
fait. On obtient donc les coiits de I'énergie pour l'en-
semble de I'économie en multipliant la consommation
finale, exprimée en quantités, par les prix payés. Il
en va de méme pour les colits de I'énergie des différents
secteurs.

Les colits globaux de I'énergie dans les différents pays
de la CEE ont été reproduits dans le tableau n° 2 ainsi
quau graphique n° 1 d’aprés des bilans en valeur. Les
ressources en énergie, de méme que leur utilisation ont
été ventilées par produits (1). La comparaison entre
les différents pays fait apparaitre des différences consi-
dérables. Les dépenses en combustibles solides vont de
4 9% des dépenses totales d’énergie en Italie 2 25 % de
ces dépenses en Allemagne et en Belgique. Les dépenses
en produits pétroliers et en gaz naturel atteignent plus
de 50 % des coits globaux de I'énergie en Italie, aux
Pays-Bas et en France, environ 40 9 en Belgique, et
environ un tiers en Allemagne. Le pourcentage des
dépenses globales d’énergie représenté par les dépenses
en coutant électrique atteint environ 25 % en Allemagne
et en Italie; dans les trois autres pays, il se situe approxi-
mativement entre 13 9% et 17 %.

Enfin, les ressources en énergie ont été subdivisées en
production intérieure et importations; I'utilisation d’éner-
gie en ventes intérieures — consommation intermédiaire
et consommation finale — et exportations. On constate
dans tous les pays de la Communauté une importation
nette. Le pourcentage des ressources globales d'énergie,
représenté par les importations, varie entre 15 % environ
en Allemagne et 33 9% environ aux Pays-Bas. Comme
ces données se rapportent 4 l'année 1959 ou 1960,
les valeurs ont dans l'intervalle sensiblement augmenté,
surtout en ce qui concerne I’Allemagne. Les pourcentages
correspondant aux exportations se situent entre 4 %
et 20 9% environ, les valeurs extrémes se rapportant
respectivement 4 la France et aux Pays-Bas. Les valeurs
a limportation comprennent les droits de douane et les
taxes qui ont dli étre acquittés sur les importations. La
production, du cdté des ressources, et la demande inter-
médiaire, du c6té des emplois, comprennent les échanges
internes au sein du secteur énergétique, mais non I'auto-
consommation de chaque branche de I'économie énergé-
tique. Cependant, pour donner une idée de leur ordre
de grandeur, on a indiqué séparément les fournitures
d’énergie d'une branche de I'économie énergétique 2
I'autre. Le pourcentage des ressources globales ou des
emplois globaux d’énergie qu'elles représentent s'éléve
a 20 9% environ en France et en Italie, 4 25 % environ
en Allemagne et en Belgique et & 30 % aux Pays-Bas.
Dans la valeur de la production, il a été tenu compte
des marges commerciales.
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D. COUTS DE L'ENERGIE PAR SECTEURS DANS LES
DIFFERENTS PAYS

Les colits de I'énergie pour l'ensemble de I'économie
et des différents secteurs seront ici compatés aux cofts
globaux et aux autres catégories de coiits. Il est probable
que plus I'énergie représente un pourcentage élevé des
colits globaux, plus les répercussions des variations de
prix des produits énergétiques sont sensibles. Le tableau
n® 3 indique le pourcentage des principales catégories de
colts par rapport a la valeur de la production des
différents secteurs économiques, pour chaque pays. Ces
pourcentages sont présentés de maniére synoptique au
tableau n° 3 (derniére partie) et au graphique n® 2 : le
tableau indique les valeurs moyennes pour I'ensemble de
I'économie de chaque pays, le graphique montrant, par
secteur, des valeurs moyennes pondérées pour I'ensemble
de la Communauté (2). Dans les pays de la Communauté
la part des colits de I'énergie ne varie pas seulement
d’une branche d’industrie 4 I'autre; elle varie aussi de
facon importante d’un pays i l'autre pour les mémes
secteurs. C'est ainsi que dans le secteur de I’extraction
des minerais par exemple, la part des cofits de I'énergie
va de 15,3 9% en Allemagne 4 59 en France; dans
I'industrie chimique, de 13,8 9% aux Pays-Bas & 7,1 %
en France; dans la sidérurgie, de 21 % en France 2
12,6 % aux Pays-Bas; dans le secteur de la fabrication et
de la transformation des métaux non ferreux, de 10,3 %
en Allemagne a4 2,3 % aux Pays-Bas, et dans le secteur
des transports, de 12,9 % en Italie 2 5,3 9% aux Pays-Bas.
Ces écarts peuvent s'expliquer par des différences dans
les définitions statistiques et dans la structure de la
production des divers groupes d’industties, ainsi que
par des différences d'un pays a I'autre dans les consom-
mations spécifiques et les prix de I'énergie.

En moyenne, la part des colits de I'énergie dans la valeur
de la production est de 3 % environ pour I'ensemble de
I'économie si I'on fait abstraction du secteur énergétique
Iui-méme. Si l'on tient compte du secteur énergétique,
la part des colits de I'énergie se situe entre 4 % et 6 %
environ, c'est-d-dire que les différences d'un pays 2
l'autre sont plus grandes.

Le graphique n° 3 montre I'importance du colit de
I'énergie pour l'ensemble de la production, dans la
Communauté. Il permet de constater que les secteurs
économiques pour lesquels les colits d’énergie représen-
tent 10 % et plus de la valeur de la production contri-
buent 4 15 % de la production totale; ceux pour lesquels

(1) Les prestations de transport ne sont en grande partie
pas comprises dans les valeurs indiquées pour les combusti-
bles solides et liquides, le secteur des transports figurant
séparément dans les tableaux input-output, et ces prestations
ne pouvant étre ajoutées aux valeurs des produits.

(3) Il convient d’observer, 4 propos, que la valeur de la
production n’est pas calculée suivant les mémes méthodes
dans tous les pays, et que ces chiffres ne sont donc pas
toujours entiérement comparables.



TABLEAU »* 1

Contribution du secteur énergétique au PNB

Aux prix du marché

Au coiit des facteurs

en millions

Pays en millions
d’unités % d’'unités en %
monétaires en 7o monétaires o
nationales nationales
Belgique (1)
1. Produit national brut (PNB) 531910 100 479 450 100
2. Contribution des industries de transformation (y compris
construction, mines et secteur énergétique) au PNB 223 300 42,0 195 140 40,7
3. Contribution du secteur énergétique au PNB 38 630 7.3 29 060 6,6
4. Part du secteur énergétique dans la contribution des indus-
tries de transformation au PNB 17,3 14,9
Allemagne (2)
1. Produit national brut (PNB) 296 640 100 255 880 100
2. Contribution des industries de transformation (y compris
construction, mines et secteur énergétique) au PNB 154 399 52,1 131 085 51,2
3. Contribution du secteur énergétique au PNB 16 064 5.4 12955 5.1
4. Part du secteur énergétique dans la contribution des indus-
tries de transformation au PNB 10,4 9.9
France (8)
1. Produit national brut (PNB) 262970 100 222 400 100
2. Contribution des industries de transformation (y compris
construction, mines et secteur énergétique) au PNB 126 408 48,1 101 227 45,5
3. Contribution du secteur énergétique au PNB 17 219 6,5 10 393 47
4. Part du secteur énergétique dans la contribution des indus-
tries de transformation au PNB 13,8 10,3
MArakie (%)
1. Produit national brut (PNB) 18 220 628 100 15966 352 100
2. Contribution des industries de transformation (y compris
construction, mines et secteur énergétique) au PNB 7 714 680 42,3 6329577 39,6
3. Contribution du secteur énergétique au PNB 1 089 643 6, 577 493 3,6
4. Part du secteur énergétique dans la contribution des indus-
tries de transformation au PNB 14,1 9,1
Pays-Bas (5)
1. Produit national brut (PNB) 37829 100 34538 100
2. Contribution des industries de transformation (y compris
construction, mines et secteur énergétique) au PNB 16 759 44,3 14 634 42,2
3. Contribution du secteur énergétique au PNB 2277 6,0 1842 5.3
4. Part du secteur énergétique dans la contribution des indus-
tries de transformation au PNB 13.6 12,6

() Tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
(%) Tableau « entrées-sorties » pour 1’Allemagne, 1960.
(3) Tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.
(Y) Tableau « entrées-sorties » pour 1’Italie, 1959.

(®) Tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.
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TABLEAU #° 2

Bilan énergétiqne wvalorisé

Belgique (1)

Extraction Cokeries Pétrole Production Echan
et trans- et pro- et gaz to ut Distribution Ensemble 'tclte ngeess
formation duction naturel: A de rter
Ressources . distribution de gaz , . des sec-
- . de com- de gaz extraction , . ; I'énergie
et emplois . d’électri- et d’eau X teurs éner-
bustibles manufac- et trans- cité (1)a(s) Etiques
solides turé formation &cuq
(1) (2) (3) 4) () (6) ()]
en millions de FB
Ressources
Valeur de la production 18 030 9830 19 430 14 760 3 590 65 640 20980
Importations 4 420 370 15 400 150 — 20 340 —_
Total 22 450 10 200 34 830 14910 3 590 85980 20980
Emplois
Demande intermédiaire 12 870 8 360 18910 10 410 1440 51990 20 980
Demande finale 9 580 1 840 15 920 4 500 2 150 33 990 —
(dont exportations) (1820) (1 070) (6350) (130) (50) (9 420) —_
Total 22 450 10 200 34830 14910 3 590 85 980 20 980
en % de 'ensemble des ressources ou des emplois d'énergie de: (%’)
Ressources
Valeur de la production 27,4 15,0 29,6 22,5 5,5 100 32,0
Importations 21,7 1,8 75,7 0,8 _— 100 —
Total 26,1 11,9 40,5 17,3 4,2 100 24,4
Emplois
Demande intermédiaire 24,7 16,1 36,4 20,0 2,8 100 40,4
Demande finale 28,2 5,4 46,9 13,2 6,3 100 _—
(dont exportations) (19,3) (11,4) (67,4) (1,4) (0,5) (100) —
Total 26,1 11,9 40,5 17,3 4,2 100 24,4

(1) Tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
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TABLEAU #° 2 (suste)

Allemagne (1)

Extraction Cokeries Pétrole Production Echanges
et trans- et pro- et gaz et distribution Ensemble internis
R formation duction naturel: d’électricité, de
essources d d ¥ distributi ré . des sec-
et emplois e com- e gaz extraction istribution nergie teurs éner-
bustibles manufac- et trans- de gaz (1) a (4) étiques
solides turé formation et d’eau getq
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
en millions de DM
Ressources
Valeur de la production 8728 5 648 7983 12 481 34 840 10132
Importations 797 69 5 240 185 6291 —_
Total 9525 5717 13 223 12 666 41 131 10132
Emplois
Demande intermédiaire 7775 4457 10 419 9085 31 736 10132
Demande finale 1750 1260 2 804 3581 9395 —
(dont exportations) (1210) (969) (470) (208) (2957) —
Total 9525 5717 13 223 12 666 41 131 10132
en % de I'ensemble des ressources ou des emplois d'énergie ‘f: g’)
Ressources
Valeur de la production 25,1 16,2 22,9 35,8 100 29,1
Importations 12,7 1,1 83,3 2,9 100 —
Total 23,2 13,9 32,1 30,8 100 24,6
Emplois
Demande intermédiaire 24,5 14,1 32,8 28,6 100 31,9
Demande finale 18,6 13,4 29,9 38,1 100 —
(dont exportations) (42,4) (33,9) (16,4) (7,3) (100) —
Total 23,2 13,9 32,1 30,8 100 24,6

(') Tableau « entrées-sorties » pour 1'Allemagne, 1960.
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TABLEAU »°® 2 (suite)

France (1)
Extraction Cokeries Pétrole -
et trans- et pro- et gaz Production . Ensemble Echanges
; b . et Distribution internes
formation duction naturel: A de
Ressources . distribution de gaz vy . des sec-
: de com- de gaz extraction ! . ; P'énergie A
et emplois . d'électri- et d’eau X teurs éner-
bustibles manufac- et trans- cité (1a(s) étiques
solides turé formation &etq
(1) (2) (3) (4) ) (6) (7)
en millions de FF
Ressources
Valeur de la production 4295 2056 13513 5595 2855 28 314 6990
Importations 1226 548 3673 28 28 5503 —
Total 5521 2 604 17 186 5 623 2 883 33817 6990
Emplois
Demande intermédiaire 3 654 2432 11 568 3 805 1180 22 639 6990
Demande finale ‘ 1867 172 5618 1818 1703 11178 —
(dont exportations) (122) (8) (1076) (37) (1) (1 244) —
Total 5521 2 604 17 186 5 623 2 883 33817 6990
s P . en %
en % de 'ensemble des ressources ou des emplois d’énergie de (6)
Ressources
Valeur de la production 15,2 7,3 47,7 19,7 10,1 100 24,7
Importations 22,3 10,0 66,7 0,5 0,5 100 —_—
Total 16,3 7,7 50,8 16,7 8,5 100 20,7
Emplois
Demande intermédiaire 16,1 10,8 51,1 16,8 5,2 100 30,9
Demande finale 16,7 1,5 50,3 16,3 15,2 100 —_—
(dont exportations) (9,8) (0,6) (86,5) (3,0) (0,1) (100) —_
Total 16,3 7,7 50,8 16,7 8,5 100 20,7

(") Tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.
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TABLEAU n° 2 (suite)

Italie (1)
Extraction Cokeries Pétrole Producti Ech
et trans- et pro- et gaz ro utc ton Distributi Ensemble 'ctanges
formation duction naturel: A istribution de roternes
Ressources . distribution de gaz . . des sec-
. de com- de gaz extraction 'z . v P'énergie .
et emplois bustibles manufac- et trans- d d.ec,t - et d'ean (1) 4 (5) teurs ener-
solides turé formation cte getiques
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
en millions de Lit.
Ressounrces
Valeur de la production 12 741 78 375 936 714 551 329 207 674 1786833 465 636
Importations 81 540 5 479 343 226 3783 493 434521 —
Total 94 281 83 854 1279 940 555 112 208 167 2221 354 465 636
Emplois
Demande intermédiaire 97 877 84 143 926573 387981 126 755 1623 329 465 636
Demande finale —3596 (%) —289(2) 353 367 167 131 81 412 598 025 —
(dont exportations) (29) (1 076) (128 798) (1765) ) (131 668) —
Total 94281 83 854 1279 940 555112 208 167 2221354 465 636
en % de I'ensemble des ressources ou des emplois d’énergie deen (l?)
Ressounrces
Valeur de la production 0,7 4,4 52,4 30,9 11,6 100 26,1
Importations 18,8 1,2 79,0 0,9 0,1 100 —
Total 4,2 3,8 57,6 25,0 9,4 100 21,0
Emplois
Demande intermédiaire 6,0 5,2 57,1 23,9 7,8 100 28,7
Demande finale 100 —
(dont exportations) (—) (0,8) (97,8) (1,4) (—) (100) —_
Total 42 3,8 57,6 25,0 9,4 100 21,0

(1) ‘Tableau « entrées-sorties » pour 1'ltalie, 1959.
(2) Les valeurs négatives représentent des reprises aux stocks.
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TABLEAU n° 2 (suite)

Pays-Bas (1)

Extraction Cokeries Pétrole .
et trans- et pro- et gaz Prod:tctlon Distribution Ensemble I;’;ltl:;lg::
Ressources formation duction naturel: distribution de gaz . de des sec-
et emplois de com- de gaz extraction d’électri- et d'eau Iénergie teurs éner-
bustibles manufac- et trans- . (1) a (5) .
. . p cité gétiques
solides turé formation (7)
(1 (2) 3) 9 (5) (6)
en millions de Fl.
Ressources
Valeur de la production 791 634 2 347 962 429 5163 2267
Importations 432 58 2010 3 — 2 50% —
Total 1223 692 4357 965 429 7 666 2267
Emplois
Demande intermédiaire 830 456 2 693 560 97 4636 2267
Demande finale 136 236 1 664 405 332 3 030 —
(dont exportations) (136) (167) (1247) (2) (3) (1555) —
Total 1223 692 4357 965 429 7 666 2267
en % de 'ensemble des ressources ou des emplois d’énergie ;: (Z”)
Ressources
Valeur de la production 15,3 12,3 45,5 18,6 8,3 100 43,9
Importations 17,3 2,3 80,3 0,1 — 100 —_
Total 16,0 9,0 56,8 12,6 5,6 100 29,6
Emplois
Demande intermédiaire 17,9 9,8 58,1 12,1 2,1 100 48,9
Demande finale 13,0 7,9 54,9 13,3 10,9 100 —_
(dont exportations) (8,8) (10,7) (80,2) (0,1) (0,2) (100) —
Total 16,0 9,0 56,8 12,6 5,6 100 29,6

(*) Tableau « entrdes-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.
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ces colits sont de 5 % et plus contribuent & 23 % de
la production totale.

En annexe n° 4 figurent des graphiques n°® 3 A a 3 E
qui donnent les mémes valeurs pour chaque pays. On
observe ainsi que la contribution des secteurs contenant
10 % et plus d'énergie est de 17 9% en Belgique, 16 %
en Allemagne et en France, 19 9% en Italie, 14 9% aux
Pays-Bas. Celle des secteurs contenant 5 % et plus est
sensiblement plus élevée : 36 9% en Belgique, 23 % en
Allemagne et en France, 21 9% en ltalie, et 22 % aux
Pays-Bas (1).

Si I'on procéde 2 une comparaison entre la part des
colits de I'énergie et celle de certaines autres catégories
de cofits, on constate que dans presque tous les cas,
les charges salariales représentent une proportion plus
élevée de I'ensemble des colits que les coflits de I'énergie.
En revanche, les cofits de I'énergie sont plus importants
que les amortissements, tout au moins dans une grande
partie de I'industrie.

La comparaison pour chaque pays entre les parts respec-
tives des cofits de I'énergie et celle des charges salariales,
fait enfin apparaitre que, si 'importance relative de ces
derniéres varie d’'une branche d’industrie a l'autre, ces
différences sont comparativement minimes par rapport
aux variations de la part des cofits de I'énergie.

Toutefois, ce ne sont pas seulement les cofits directs de
I'énergie pour un secteur d’activité donné qui peuvent
influer sur les prix des produits par l'intermédiaire des
variations des prix de I'énergie. Cette influence peut
s'exercer également par I'intermédiaire des cofits de I'éner-
gie contenus dans la consommation intermédiaire, qu'on
appelle les cofits indirects de I'énergie. C'est donc seule-
ment d’aprés I'ensemble des cofits de I'énergie, c'est-a-dire
d’aprés le total des cofits directs et indirects, que I'on
peut lapprécier. Ces effets globaux sont étudiés en
détail dans le chapitre II.

E. IMPORTANCE DES COUTS D’ENERGIE POUR LES
EXPORTATIONS

On a considéré jusqu'ici la part des colts de I'énergie
pour I'ensemble de la production de biens et services des
différents secteurs; la part des colits de I'énergie revét
cependant une importance particuliére pour les biens
exportés, Une partie de la production de tous les pays
de la Communauté est destinée aux marchés internatio-
naux, sur lesquels régne en général une concurrence
plus intense : cette constatation est valable non seulement
pour I'Allemagne qui vient au second rang des grandes
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nations commercantes du monde aprés les Etats-Unis,
mais aussi pour les pays plus petits, notamment les
Pays-Bas, ou la part des exportations par rapport a la
production brute est méme beaucoup plus élevée.

Il ressort du tableau n° 4, que les coflits directs de
I'énergie jouent un rdle beaucoup plus important pour
la production des biens d’exportation que pour la pro-
duction de I'ensemble des biens et services des diffé-
rentes économies. Si I'on ajoute la valeur des exportations
d’énergie au total des cofits directs en énergie des autres
biens exportés, on obtient pour tous les pays de la
Communauté un coefficient de 10 % environ par rapport
4 l'ensemble des exportations. Ce tableau relativement
uniforme se modifie en partie si I'on ventile les expor-
tations par pays de destination. Les exportations d’énergie
relativement importantes de I’Allemagne vers les pays
de la Communauté et de I'Italie vers les pays tiers font
apparaitre une marge notable entre les parts des coiits
de Iénergie pour les biens exportés vers les autres
pays de la Communauté d'une part, et pour les biens
exportés vers les pays tiers d’autre part (2).

Mais méme si I'on ne tient pas compte des exportations
d’énergie, la part des coiits de I'énergie relative aux
produits exportés, qui se situe dans les différents pays
entre 4% et 6 Y environ, est encore supérieure 2 la
part des coiits de I'énergie pour I'ensemble des produc-
tions nationales. Ceci tient en partie 4 ce que les indus-
tries de base grandes consommatrices d’énergie sont
généralement aussi des industries exportatrices. Les pout-
centages de cofits de I'énergie pour les biens industriels
d’exportation, énergie non comprise, ne différent pas
sensiblement des poutcentages correspondants pour
I'ensemble des exportations.

Le graphique n° 4 montre que le colit de I'énergie pése
sur une part importante des exportations de la Com-
munauté, et que ce poids est notablement plus élevé que
I'incidence sur la production globale : les secteurs dans
lesquels les cofits d’énergie représentent 10 9% et plus
de la valeur de la production contribuent i raison de
22 % aux exportations, et ceux dans lesquels ils sont
égaux ou supérieurs 3 5 %, 39 %.

Des graphiques détaillés par pays figurent a I'annexe
n° 4 (graphiques n°® 4 A 2 4E). Si l'on considére le
seuil de 10 %, les contributions s’élévent & 20 % en
Belgique, 24 % en Allemagne, 30 % en France, 32 %

(1) Ces pourcentages des secteurs a forte consommation
d’énergie dans la production nationale ne doivent pas étre
confondus avec les pourcentages dans la production indus-
trielle qui figurent aux pp. 61 et 94.

(2) Pour les Pays-Bas, il n'a pas été possible, pour des
raisons statistiques, de ventiler les exportations par pays de
destination.



TABLEAU »° 3

Part des principales catégories de codits dans la valenr de la production
ponr les différents sectenrs économiques

Belgique (1)

Valeur de la
production aux prix
départ usine

Part des différentes catégories de cofits
en % de la valeur de la production

Secteur
en millions charges amortis- , . .
de FB en % salariales | sements energie divers
1 Extraction de la houille 18 030 2,0 72,3 9,9 8,8 9,0
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 9 830 1,1 8,7 4,2 74,2 12,9
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 19 430 2,1 8,5 7,4 39,4 44,7
4 Electricité, gaz et eau 18 350 2,2 25,2 23,2 25,4 26,2
5 Extraction de minerais — - — — — —
6 Produits minéraux non métalliques 26870 3,0 27,5 6,4 9,3 56,8
7 Sidérurgie (CECA) 67 260 7,4 10,4 3,1 10,1 76,4
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier
et des métaux 21 390 2,4 28,7 3,8 3,3 64,2
9 Métaux non ferreux 16 700 1,8 11,9 3,1 5,9 79,1
10 Fonderies 3 560 0,4 43,0 4,5 6,5 46,0
11 Chimie 25 490 2,8 24,0 7.7 9,2 59,1
12 Industrie du caoutchouc et de I’asbeste 2 500 0,3 30,8 4,4 4,0 60,8
13 Transformation du bois et du liége, meubles 12 030 1,3 23,8 4,5 2,9 67,9
14 Industrie du papier et du carton 7 600 0,8 26,8 7,9 6,4 58,9
15 Textiles 40 980 4,5 21,8 5,0 3,0 70,2
16 Habillement 13 600 1,5 21,5 1,9 0,7 75,9
17 Cuir 6 260 0,7 25,4 2,4 1,3 70,9
18 Construction de machines et fournitures
électriques 12 180 1,3 39,0 4,5 2,7 53,8
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 22 430 2,5 41,2 5,5 2,5 50,8
20 Chantiers navals, construction automobile 26 370 2,9 19,2 3,1 2,4 75,3
21 Agriculture, foréts, péche 54 450 6,0 6,3 5,7 1,8 86,2
22 Viande, graisses, produits laitiers 47 230 5,2 39 2,1 1,6 92,4
23 Autres industries alimentaires 34020 3,8 13,1 3,0 2,1 81,8
24 Industrie des boissons 13 060 1,4 19,7 7,6 34 69,3
25 Industrie du tabac 7 100 0,8 7,9 1,4 0,3 90,4
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 64260 7,2 29,3 2,5 1,0 67,2
27 Industries diverses 7770 0,9 20,1 1,3 0,6 78,0
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 40 200 4,4 48,9 14,5 11,1 25,5
29 Commerce 74 250 8,2 22,6 6,6 4,7 66,1
30 Services 192 000 21,2 429 6,8 1,4 48,9
Secteur énergétique compris 905 200 100,0 26,5 5,9 5,8 61,7
(secteur énergétique exclu) (839 560)  (88,7) (26,2) (5,4) (3.8) (64,6)

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
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TABLEAU n® 3 (suite)

Allemagne (1)

Valeur de la
production aux prix
départ usine

Part des différentes catégories de coiits
en 9% de la valeur de la production

Secteur
en millions charges amortis- , . .
de DM en % salariales sements cnergie divers
1 Extraction de Ia houille 8728 1,6 36,0 7,4 10,8 45,8
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 5 648 1,0 23,0 3,5 54,5 19,0
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 7983 1,5 5,5 3,8 37,7 53,0
4 Electricité, gaz et eau 12481 2,3 13,1 13,3 24,9 48,7
5 Extraction de minerais 463 0,1 41,5 6,0 15,3 37,2
6 Produits minéraux non métalliques 11 672 2,1 30,2 5,8 14,4 49,6
7 Sidérurgie (CECA) 14 802 2,7 16,9 5,7 20,9 56,5
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier
et des métaux 25001 4,6 23,0 3,0 3,8 70,2
9 Métaux non ferreux 4719 0,9 15,5 4,2 10,3 70,0
10 Fonderies 4664 0,8 30,0 3,8 6,6 59,6
11 Chimie 22 672 4,1 20,1 5,9 12,2 61,8
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 3217 0,6 21,9 . 3,0 3,2 71,9
13 Transformation du bois et du liége, meubles 11 833 2,2 23,6 2,5 2,1 71,8
14 Industrie du papier et du carton 5991 1,1 21,1 4,7 8,1 66,1
15 Textiles 14176 2,6 27,9 5,1 3,7 63,3
16 Habillement 8978 1,6 21,5 1,5 0,6 76,4
17 Cuir 4573 0,8 24,2 2,0 1,5 72,3
18 Construction de machines et fournitures
électriques 16 625 3.0 29,1 3,5 1,5 65,9
19 Construction de machines non électriques, de maté-
riel roulant, d’avions 33 245 6,1 28,6 3,1 2,2 66,1
20 Chantiers navals, construction automobile 20 627 3,8 21,9 4,0 3,1 71,0
21 Agriculture, foréts, péche 27321 5,0 10,1 6,8 3,6 79,5
22 Viande, graisses, produits laitiers 20 325 3,7 6,7 1,6 2,5 89,2
23 Autres industries alimentaires 18 276 3,3 12,0 2,4 3,0 82,6
24 Industrie des boissons 8157 1,5 14,3 5,9 3,8 76,0
25 Industrie du tabac 6 243 1,1 4,8 0,8 0,3 94,1
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 35359 6,4 36,7 2,9 1,4 59,0
27 Industries diverses 6910 1,3 28,8 3,1 1,4 66,7
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepbts) 28 266 5,1 - 384 10,0 7,6 44,0
29 Commerce 51854 9,4 26,9 4,5 2,6 66,0
30 Services 108 116 19,7 32,7 5,4 2,5 59,4
Secteur énergétique compris 548 925 100,0 25,3 4,6 5,8 64,3
(secteur énergétique exclu) (514 085) (93,6) (25,7) (4,4) (4,2) (65,7)

() D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1'Allemagne 1960.
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TABLEAU n° 3 (suite)

France (1)

Valeur de la
production aux prix
départ usine

Part des différentes catégories de coiits
en 9% de la valeur de la production

Secteur
oo o | | M| e | v
1 Extraction de la houille 4295 1,0 52,4 19,3 7,4 20,9
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 2056 0,5 3,9 5,4 78,0 12,7
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 13513 3,0 7,2 6,7 23,6 62,5
4 Electricité, gaz et eau 8022 1,8 20,4 17,5 20,1 42,0
5 Extraction de minerais 13 513 3,0 7,2 6,7 23,6 62,5
6 Produits minéraux non métalliques 6560 1,5 33,7 7,0 13,0 46,3
7 Sidérurgie (CECA) 10 110 2,2 15,9 9,1 21,0 54,0
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier :
et des métaux 10 455 2,3 24,5 3,3 3,6 68,6
9 Métaux non ferreux 3301 0,7 16,2 49 8,0 70,9
10 Fonderies 2 866 0,6 32,4 3,2 45 59,9
11 Chimie 17 278 3,8 22,9 48 7,1 65,2
12 Industrie du caoutchouc et de l'asbeste 3153 0,7 26,0 4,1 5,6 64,3
13 Transformation du bois et du liége, meubles 5897 1,3 22,3 2,3 1,8 73,6
14 Industrie du papier et du carton 4703 1,0 23,1 3,8 7,1 66,0
15 Textiles 16075 3,6 21,5 3,2 2,8 72,5
16 Habillement 10513 2,3 21,9 1,1 1,0 76,0
17 Cuir 4136 0,9 23,1 1,7 2,2 73,0
18 Construction de machines et fournitures
électriques 7 787 1,7 35,4 3,5 2,1 59,0
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 22227 4,9 33,2 5,2 2,5 59,1
20 Chantiers navals, construction automobile 16 686 3,7 23,0 4,2 3,0 69,8
21 Agriculture, foréts, péche 34615 7.7 11,2 6,1 3,1 79,6
22 Viande, graisses, produits laitiers 23 169 5,1 5,4 0,9 1,0 92,7
23 Autres industries alimentaires 15 677 3,5 12,2 1,9 1,9 84,0
24 Industrie des boissons 7 686 1,7 9,9 3,2 1,3 85,6
25 Industrie du tabac (2)
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 35883 7.9 28,2 1,8 2,7 67,3
27 Industries diverses 5 646 1,2 23,6 3,1 1,8 71,5
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 18 774 4,2 38,4 14,5 12,6 34,5
29 Commerce 40 980 9,1 26,6 3,7 3,7 66,0
30 Services 86125 19,1 44,0 7,5 2,5 46,0
Secteur énergétique compris 451 701 100,0 26,5 5,4 5,3 62,8
(secteur énergétique exclu) (411 673) (63,6) (27,1) (5,0) (5,0) (63,9)

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.
(2) Le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU »° 3 (suite)

Italie (1)

Valeur de la
production aux prix
départ usine

Part des différentes catégories de cotits
en % de la valeur de la production

Secteur
en millions en % charges 2?11?;::5 énersie divers
de Lit. o salariales (2 & 2)
1 Extraction de la houille 12 741 0,1 34,9 — 7.0 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 78 375 0,3 10,8 — 57,0 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 936 714 3,0 3,0 — 32,8 —
4 Electricité, gaz et eau 759 003 2,5 22,1 — 14,7 —
5 Extraction de minerais 25 031 0,1 489 — 7,6 —
6 Produits minéraux non métalliques 727 995 2,4 34,5 — 11,8 —
7 Sidérurgie (CECA) 507 887 1,6 15,7 — 13,5 —
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier
et des métaux 690 946 2,2 23,7 — 3,2 —
9 Métaux non ferreux 208 051 0,7 19,0 —_ 6,7 —
10 Fonderies 153 717 0,5 30,9 — 5,6 —
11 Chimie 1 406 202 4,5 18,0 — 11,6 _—
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 160 733 0,5 23,0 — 4,4 —
13 Transformation du bois et du liége, meubles 489 424 1,6 17,7 — 1,5 —
14 Industrie du papier et du carton 265 682 0,9 24,9 — 8,8 —
15 Textiles 1102 567 3,6 29,0 — 3,2 —_—
16 Habillement 558 082 1.8 8,9 — 0,7 —
17 Cuir 355 632 1,1 11,5 — 1,4 —
18 Construction de machines et fournitures
électriques 533 977 L7 29,7 — 3,0 -
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 725916 2,4 30,7 — 29 —
20 Chantiers navals, construction automobile 1047 963 3.4 23.8 — 2.2 —_—
21 Agriculture, foréts, péche 3 567 301 11,5 14,2 — 1,9 —
22 Viande, graisses, produits laitiers 1212 449 3,9 4,7 — 1,0 —
23 Autres industries alimentaires 1783 908 5,8 7,9 — 2,6 —
24 Industrie des boissons 188 122 0,6 11,1 — 2,6 —
25 Industrie du tabac 476 890 1,5 6,4 — 0,2 —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 2 568 095 8,3 33,1 —_ 2,2 —
27 Industries diverses 290 089 0,9 21,9 — 1,3 —
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepfts) 1 435 421 4,6 42,5 —_ 12,9 —
29 Commerce 2228 591 7,2 22,4 — 4,3 —_—
30 Services 6 440 501 20,8 48,5 — 2,8 —
Secteur énergétique compris 30 938 105 100,0 26,5 — 5,3 —
(secteur énergétique exclu) (29 151 272)  (94,1) (25,4) (—) (4,0) (—)

(1) D'aprés le tableau « entrées-sorties » pour I'Italie, 1959. . R . A
(?) Les amortissements comprennent également les « revenus divers ». Les chiffres des colonnes « amortissements » et « divers » ne sont en conséquence
pas comparables avec les données des autres pays. On a renoncé pour cette raison i les produire.
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TABLEAU n° 3 (suite)

Pays-Bas (1)

Valeur de la
production aux prix
départ usine

Part des différentes catégories de colits
en % de la valeur de la production

Secteur
en millions charges amortis- & . di
de Fl. n % salariales | sements nergie vers
1 Extraction de la houille 791 1,1 58,4 7.2 2,6 31,8
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 634 0,9 14,5 6,8 56,8 21,9
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 2 347 3,2 4,5 3,7 56,6 35,2
4 Electricité, gaz et eau 1391 1,9 14,8 19,5 39,9 25,8
5 Extraction de minerais — — — — — —
6 Produits minéraux non métalliques 778 1,1 31,5 5,0 15,7 478
7 Sidérurgie (CECA) 1128 1,5 12,8 4,6 12,2 70,4
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier
et des métaux 1656 2.3 24,9 2,4 2,7 70,0
9 Métaux non ferreux 442 0,6 6,8 0.9 2,3 90,0
10 Fonderies (2) — — — — — —
11 Chimie 2594 3,6 16,2 5.6 13,8 64,4
12 Industrie du caoutchouc et de ['asbeste 275 0,4 20,7 2,2 3,6 73,5
13 Transformation du bois et du liége, meubles 826 1,1 27,0 3,0 2,3 67,7
14 Industrie du papier et du carton 885 1,2 18,4 4,6 5,4 71,6
15 Textiles 2510 3.4 20,5 3,0 2,5 74,0
16 Habillement 1271 1,7 25,1 1.8 1,1 72,0
17 Cuir 689 0,9 21,6 2.8 1,6 74,0
18 Construction de machines et fournitures
électriques 2205 3,0 26,6 3,3 2,0 68,1
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 1571 2,1 30,0 2,7 1,9 65,4
20 Chantiers navals, construction automobile 2 481 3,4 24,6 3,1 1,7 70,6
21 Agriculture, foréts, péche 5 729 7.8 12,1 4,7 2,4 80,8
22 Viande, graisses, produits laitiers 4571 6,3 6,0 1.4 2,1 90,5
23 Autres industries alimentaires 4823 6,6 9,6 2,3 2,2 85,9
24 Industrie des boissons 1453 2,0 11,4 1,8 1,0 85,8
25 Industrie du tabac (2) — —_— — — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 5567 7,6 27,7 1.4 3,9 67,0
27 Industries diverses 1004 1,4 24,7 1,8 16,0 57,5
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepéts) 5 141 7,0 26,5 13,4 5,3 54,8
29 Commerce 7354 10,1 21,4 4,4 2,8 71,4
30 Services 13 044 17,8 49,1 7,7 1,5 41,7
Secteur énergétique compris 73 160 100,0 24,5 5.1 6,3 64,1
(secteur énergétique exclu) (67 997) (62,9) (25,1) (4,8) (3,4) (66,7)

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.
(2) Le secteur 10 est compris dans le secteur 7, et le 25 dans le 24.
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TABLEAU #° 3 (suite)

Comparaison de la part des principales catégories de coiits dans la valeur globale de la production

dans les pays de la CEE (1)

(en %)
Char- Char-

Amor- A Amor- A
£ | e Soi 55| i | S0
riales | Ments riales ments

Pourcentage moyen pon- Pourcentage moyen pon-

déré, dans la valeur de déré, dans la valeur de

production des secteurs production des secteurs

14 30 4 4 30 (= secteur énergie

non compris)

Belgique 26,6 5,9 5,8 61,7 Belgique 26,2 5,4 3.8 64,6
Allemagne 25,3 4,6 5,8 64,3 Allemagne 25,7 4.4 4,2 65,7
France 26,5 5,4 5,3 62,8 France 27,1 5,0 4,0 63,9
Ttalie 26,5 —(2) 5,3 —(3) Italie 254 —(2) 40 —(?)
Pays-Bas 24,5 5,1 6,3 64,1 Pays-Bas 25,1 4.8 3,4 66,7

(1) Calculé d'aprés les valeurs des parties précédentes de ce tableau.

(2) Les amortissements comprennent également les « revenus divers ». Les chiffres des colonnes « amortissements » et « divers » ne sont en conséquence
pas comparables avec les données des autres pays. On a renoncé pour cette raison i les reproduire.

en Italie et 21 % aux Pays-Bas; pour les secteurs dont
la part d’énergie s’éléve & 5 % et plus, on atteint 54 %
en Belgique, 36 % en Allemagne, 43 % en France,
33 9% en Italie et 40 % aux Pays-Bas.

En ce qui concerne les coits indirects de I'énergie et
I'incidence globale des cofits d’énergie sur les exporta-
tions, on voudra bien se reporter une fois encore au
chapitre I

On a déja indiqué 4 plusieurs reprises que la position
occupée par les colits de I'énergie i lintérieur de la
structure des colits des différents secteurs de I'économie
constitue une base importante pour les parties suivantes
de I'étude qui portent sur linfluence des variations
des prix de I'énergie ou des disparités régionales entre
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les prix de I'énergie. A cet égard, on peut envisager
deux perspectives différentes:

— linfluence des variations de prix de I'énergie ou
des disparités entre ces prix sur certains secteurs de
I’économie; dans ce cas, I'intérét se porte surtout sur les
différentes branches de I'industrie, ainsi, on tient en
méme temps compte d’incidences particuliéres trés diver-
ses; dans le cas des colts de I'énergie, cette dispersion
autour de la moyenne est de toute évidence particuliére-
ment forte;

— l'influence des variations des prix de l'énergie sur
I'ensemble du circuit économique; dans ce cas, on s'inté-
resse aux effets produits sur certains grands agrégats
de la comptabilité nationale.
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TABLEAU »° 4

Impotiance des codits d'énergie pour les exporiations
Belgique () (%)

Exportations

vers la Communauté

Exportations
vers les pays tiers

Ensemble
des exportations

en millions

en millions

en millions

de FB en % de FB en % de FB en %

1. Cofits de I'énergie et exportations

totales

Exportations totales 79 480 100 88 470 100 167 950 100

dont : cofits directs d’énergie

(y compris valeur d’exportation

de I'énergie) 9318 11,7 8553 9,7 17 871 10,6
2. Cofiits de I'énergie et exportations

(sans énergie)

Exportations totales (sans énergie) 73 660 100 84 900 100 158 560 100

dont : colits directs d’énergie 3 498 4,7 4983 5,9 8 481 5,3
3. Coflts de I'énergie et exportations

industrielles (3)

Exportations industrielles 64170 100 72 200 100 136 370 100

dont: coiits directs d'énergie

(y compris valeur d’exportation

de I'énergie) 8370 13,0 7279 10,1 15 649 11,3
4. Colits d’énergie et exportations

industrielles (3) (sans énergie)

Exportations industrielles (sans

énergie) 58 350 100 68 630 100 126980 100

dont : cots directs d'énergie 2550 4,4 3 709 5,4 6259 4,9

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.

(?) Commerce de transit non compris,
(®) Industtie de la construction comprise.
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TABLEAU n° 4 (suite)

Allemagne (1) (2)

Exportations Exportations Ensemble
vers la Communauté vers les pays tiers des exportations
en millions en millions en millions
de DM en % de DM en % de DM en %

1. Cofits de I'énergie et exportations

totales

Exportations totales 15 139 100 40 159 100 55 298 100

dont : cotits directs d’énergie

(y compris valeur d’exportation

de I'énergie) 2 636 17,4 3285 8,2 5921 10,7
2. Cofits de I’énergie et exportations

(sans énergie)

Exportations totales (sans énergie) 13 398 100 39 043 100 52 441 100

dont: coflits directs d’énergie 894 6,7 2169 5,6 3 063 5,8
3, Colits de I’énergie et exportations

industrielles (3)

Exportations industrielles 12 335 100 32 671 100 45 006 100

dont : cofits directs d'énergie

(y compris valeur d’exportation

de I'énergie) 2 435 19,7 2763 8,5 5198 11,5
1. Colts d’énergie et exportations

industrielles (3) (sans énergie)

Exportations industrielles (sans

énergie) 10 594 100 31555 100 42 149 100

dont : colits directs d’énergie 694 6,6 1647 5,2 2 341 5,6

(!) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1'Allemagne, 1960.
(3) Le tableau input-output pour 1’Allemagne n’indique pas de commerce de transit.
#) Y compris la construction.
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TABLEAU n° 4 (suite)

France (1) (2)

Exportations
vers la Communauté

Exportations
vers les pays tiers

Ensemble
des exportations

en dr:il}li;)ns en %

en millions
de FF

en %

en millions
de FF

en %

1. Coiits de I'énergie et exportations
totales

Exportations totales

dont : coiits directs d'énergie
(y compris valeur d’exportation
de I'énergie)

2. Coiits de I'énergie et exportations
totales (sans énergie)

Exportations totales (sans énergie)

dont : coiits directs d'énergie

3. Coiits de I'énergie et exportations
industrielles (3)

Exportations industrielles

dont : coiits directs d'énergie
(y compris valeur d'exportation
de I'énergie)

4. Colts d'énergie et exportations
industrielles (3) (sans énergie)

Exportations industrielles (sans
énergie)

dont : colits directs d’énergie

8 708 100

832 9,6

8 415 100

539 6,4

7194 100

756 10,5

6901 100

464 6,7

24047

2310

23 096

1359

19 601

1908

18 650

956

100

9,6

100

5,9

100

9,7

100

5,1

32755

3 142

31511

1898

26795

2664

25551

1420

100

9,6

100

6,0

100

9.9

100

5,6

(') D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.

(?) Commetce de transit non compris.
(®) Y compris la construction.
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TABLEAU n° 4 (suite)

Italie (1) (2)

Exportations Exportations Ensemble
vers la Communauté vers les pays tiers des exportations
i
en millions % en millions en % en millions en 9%
de Lit. e o de Lit. 0 de Lit. o
1. Cofits de I'énergie et exportations
totales
Exportations totales 539 861 100 1614264 100 2154125 100
dont: colits directs d’énergie
(y compris valeur d’exportation
de l'énergie) 40 836 7,6 197 497 12,2 238 333 11,1
2. Colits de I'énergie et exportations
totales (sans énergie)
Exportations totales (sans énergie) 520131 100 1502 326 100 2022 457 100
dont: colits directs d’énergie 21106 4,1 85 559 5,7 106 665 5,3
3. Cofits de I'énergie et exportations
industrielles (3)
Exportations industrielles 349 848 100 1164256 100 1514104 100
dont : cofits directs d’énergie
(y compris valeur d’exportation
de I'énergie) 33 661 9,6 161 481 13,9 195 142 12,9
4. Coflits d’énergie et exportations
industrielles (3) (sans énergie)
Exportations industrielles (sans ‘
énergie) 330 118 100 1052318 100 1382 436 100
dont : colits directs d’énergie 13931 3,3 49 543 4,7 63 474 4,6

(Y) D’aptés le tableau « enttées-sotties » pour 1'Italie, 1959.
(2) Commerce de transit non compris.
(®) Y compris la construction.
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TABLEAU »° 4 (suite)

Pays-Bas (1) (2)

Ensemble des exportations (3)

en millions de Fl. en %

1.  Cofits de I'énergie et exportations totales

Exportations totales 18 350 100

dont : coits directs d’'énergie (y compris valeur d’expor-

tation de 'énergie) 2227 12,1
2. Cofits de I’énergie et exportations totales (sans énergie)

Exportations totales (sans énergie) 16 802 100

dont : cofits directs d'énergie 679 4,0
3.  Cofts de I'énergie et exportations industrielles ()

Exportations industrielles 11115 100

dont : cotits directs d’énergie (y compris valeur d’expor-

tation de I'énergie) 1970 17,7
4. Colits d'énergie et exportations industrielles (¢) (sans

énergie)

Exportations industrielles (sans énergie) 9567 100

dont : colts directs d’énergie 422 4,4

(*) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.

(2) Commerce de transit non compris.

(®) La ventilation des exportations suivant la destination n'a pu étre effectuée pour les Pays-Bas.
(*) Y compris la construction.
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CHAPITRE II

INFLUENCE DES PRIX DE L'ENERGIE SUR LA COMPETITIVITE DE L'INDUSTRIE

A. EXPOSE DU PROBLEME

La compétitivité d'une entreprise ou d'un secteur parti-
culier de l'industrie dépend en premier lieu du niveau
de ses prix. Une entreprise est d’autant plus compétitive
que le prix qu'elle peut offrir est bas. Il en résulte
que tous les facteurs qui déterminent le prix du produit
sont importants pour la compétitivité.

Le prix comprend les colits de production et le profit.
Les colits de I'énergie sont un élément des colits de
production; leur importance pour la compétitivité d'une
entreprise dépend par conséquent en premiére analyse
de leur incidence sur le niveau des cofits de production.
Mais I'incidence sur le prix n’est pas établie pour autant.
I faut savoir si une augmentation des coiits, consécutive
a une hausse des prix des facteurs de production, réduit
le bénéfice ou si l'entreprise est en mesure de reporter
sur ses prix de vente les colits supplémentaires. Lorsque
les prix des facteurs de production baissent, le bénéfice
augmente, mais l'entrepreneur est ainsi en mesure d’amé-
liorer sa position sur le marché, par des baisses de prix.
L'établissement d'une relation entre le colit du facteur
énergie et le prix du produit suppose dés lors une
hypothése sur le comportement des entreprises.

Le résultat des calculs présentés dans ce chapitre ne
dépend pas du sens des variations de prix considérées.
Toutefois, pour simplifier la présentation le seul cas
des hausses de prix a été examiné.

En oprincipe, lentreprise peut réagir de trois fagons
différentes 4 une augmentation des prix d'un facteur
de production :

— elle peut restreindre sa demande du facteur de pro-
duction considéré ou des produits intermédiaires;

— elle peut absorber I'augmentation des coiits en rédui-
sant ses bénéfices;

— elle peut essayer de répercuter la hausse des coiits
dans le prix de ses produits.

La plupart du temps, l'entreprise n'est pas libre de
choisir entre ces possibilités, et la situation sur le marché
détermine son comportement. Elle peut en outre réaliser
I'adaptation au moyen d'une combinaison des possibilités
qui s'offrent a elle.

Le premier cas se présente rarement, i la suite d'une
hausse des prix de I'énergie, car la demande d’énergie
est fort peu élastique par rapport aux prix.

En revanche, des réductions de bénéfices peuvent, a
court terme, compenser une augmentation des colits de
I'énergie. Cependant, & la longue, si I'entreprise veut se
maintenir elle ne pourra renoncer au taux de bénéfice
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qui est normal dans la branche a laquelle elle appartient.
Cette forme d’adaptation peut dés lors étre écartée, au
moins en premiére approximation.

Enfin l'entreprise peut répercuter la hausse des cofits
d’énergie dans les prix du produit. Il semble que les
entrepreneurs tendraient, 4 la longue, 2 arriver générale-
ment & cette forme d’adaptation.

Pour simplifier I'analyse il sera admis ci-dessous que les
entreprises ou les secteurs de 1'économie sont en mesure
de répercuter des hausses de prix du facteur de produc-
tion énergie dans les prix de leurs produits.

L'objet de cette analyse est de préciser I'ampleur de
cette répercussion. Si l'influence est faible, on peut
affirmer que la compétitivité d'une entreprise ou d'un
secteur de I'économie n'est que peu affectée par le
niveau du prix de I'énergie. Si, par contre, il faut s'at-
tendre & une hausse sensible du prix, on peut en déduire
que la position concurrentielle sur le marché sera détério-
rée sauf dans la mesure ot la demande est inélastique
aux prix.

B. METHODE D’ANALYSE

L’analyse de la situation dans le passé montre que le
prix de I'énergie a subi de fortes variations. Elle fait
ressortit que son évolution ne présente pas un caractére
de continuité, comme C’est le cas dans d’autres secteurs
de I'économie, mais qu'elle accuse une succession de
périodes de fortes hausses, de périodes de stabilité et
méme de baisses notables. Celles-ci ont été avant tout le
tésultat de l'offre de nouvelles sources d'énergie telles
que le pétrole et le gaz naturel, dont les prix sont
beaucoup plus fluctuants que celui de la houille.

Les variations des prix de I'’énergie ont certainement eu
aussi des effets sur les prix d'autres produits. Mais ces
influences, en provenance du secteur énergétique et
s'exercant sur I'ensemble du systéme des prix de !'écono-
mie, ne sont cependant pas identifiables au moyen de
I'analyse rétrospective. Les fluctuations, qui, dans le
passé, ont affecté I'ensemble des prix, ont eu des origines
nombreuses et il est impossible d'isoler de cet en-
chainement de causes et d’effets I'incidence d'un facteur
déterminé.

L'analyse statistique de séries chronologiques étant éli-
minée comme méthode de recherche, il y a lieu de
recourir i I'étude au moyen d'un modéle, de l'incidence
des variations du prix de I’énergie sur les autres prix (1).

(1) La méthode utilisée pour I’établissement des modéles est
expliquée 4 I'annexe n°® 2.



La signification de tels calculs dépend de la mesure
dans laquelle le modéle représente la réalité économique.
Ce dernier doit, par conséquent, s'appuyer au point de
départ sur des données statistiques valables. Or, de ce
fait, la recherche ne peut plus viser les prix pratiqués
par les diverses entreprises individuellement, mais elle
doit porter sur les prix moyens des divers secteurs de
I'économie. II est certain que ceci équivaut a négliger le
fait que I'importance des prix de l'énergie peut étre
variable pour diverses entreprises au sein d'une méme
branche. Seule une enquéte approfondie auprés des entre-
prises, qu’il n’a pas été possible de réaliser, aurait pu
mettre en lumiére ces différences.

La méthode appliquée ci-dessous repose sur I'hypothése
que seuls les prix de I'énergie se modifient et que tous
les autres facteurs qui influencent les prix des produits
restent constants. De cette maniére, il est possible d’isoler
Pimportance de linfluence due aux modifications du
prix de I'énergie et s’exercant sur tous les autres prix.

Les échanges intersectoriels présentés dans les tableaux
input-output forment la base empirique de I'analyse.
Les modifications du prix de I'énergie ont une incidence
sur les flux intersectoriels et modifient ainsi les coits
dans les divers secteurs : si 'on suppose que ces secteurs
répercutent dans leurs prix I'aggravation des charges
résultant d’'une augmentation des prix de I'énergie, on
conclut a l'existence de réactions en chaine dans les
autres secteurs. En suivant ce processus de réactions, on
peut mettre en évidence I'effet des augmentations initiales
de prix dans le secteur de I'énergie sur les prix des
autres secteurs d’une économie nationale, en fonction
d’hypothéses sur le comportement des entreprises de
chaque branche.

En ce qui concerne le résultat, il revient au méme
d’étudier les incidences d'une augmentation ou d'une
diminution des prix des sources d’énergie, au cas ou
le comportement des entreprencurs est similaire dans
les deux situations. En vue de simplifier la présentation,
il est préférable de suivre les effets d'une variation du
prix de I'énergie dans un seul sens. L’hypothése de
départ qui a été prise est celle d’'une hausse du prix
de I'énergie : en inversant les propositions, on obtiendrait
le résultat d’'une baisse des prix de I'énergie.

Du point de vue purement théorique, les effets des
vatiations du prix de I'énergie sur le niveau des prix
dans d’autres secteurs de I'économie peuvent étre de
deux ordres. Seul linput d'énergie de chaque secteur
de I'économie est directement concerné par les augmen-
tations de prix; sa part dans la valeur de la production
brute d'un secteur de l’économie détermine donc les
incidences primaires des modifications du prix de I'éner-
gie sur les prix respectifs des produits (1).

Les échanges intersectoriels donnent lieu & une diffusion
de cette augmentation des cofits. II en résulte, dans
chaque secteur, une augmentation du prix qui s'ajoute
a I'effet primaire, et que I'on qualifiera d’effet secondaire.
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L’influence primaire et I'influence secondaire combinées
correspondent A l'incidence totale d'une modification
du prix de I'énergie. Le modele employé ne sépare pas
ces deux composantes, mais recherche directement I'in-
cidence globale. Cependant la distinction présente de
I'intérét, les effets primaires étant immédiats, alors que
les effets secondaires ne se manifestent que progressive-
ment.

C. HYPOTHESES FONDAMENTALES DU MODELE

Les hypotheéses suivantes ont été admises :

— l'augmentation des prix de l'énergie est répercutée
dans les prix des produits par toutes les entreprises;

— I'état des marchés permet des augmentations de prix
dans le secteur de la production et de la consommation;

— les augmentations de prix n’ont aucune influence sur
les quantités échangées entre les divers secteurs de 1'écono-
mie;

— l'augmentation des prix de I'énergie est donnée une
fois pour toutes C'est-a-dire que les modifications de
prix qui s’ensuivent dans les autres secteurs de I'économie
ne se répercutent pas sur les prix de I'énergie elle-
méme (2);

— la politique monétaire des banques centrales n’em-
péche pas l'augmentation du niveau général des prix.

Les impdts indirects augmenteront dans la méme propor-
tion que les prix, étant donné qu'en majeure partie les
prix en constituent l'assiette. Il est par conséquent sup-
posé, dans les calculs, qu'il existe un rapport fixe
entre les impdts indirects, d’'une part, et les prix et la
valeur de la production brute, d’autre part.

Les bénéfices des entreprises ne sont pas nécessairement
affectés par le report de l'augmentation du prix de
I'énergie dans les prix des produits. Il peut donc étre
admis que l'adaptation des prix laisse inchangé le mon-
tant absolu des bénéfices dans les divers secteurs de
I'économie. Il s’ensuit toutefois que la part des bénéfices
des entrepreneurs diminue par rapport au chiffre d’af-
faires. Or, 4 long terme, I'entrepreneur s’efforce probable-
ment de stabiliser le taux de sa marge bénéficiaire.

(1) Les effets primaires et secondaires dépendent en outre
du comportement de I'entreprise face & une variation du prix
de I'énergie. Les différentes hypothéses envisagées a cet égard
dans les calculs sont exposées au point C. Ce comportement
détermine dans quelle mesure les effets primaires différent
de la part de l'énergie dans la valeur de la production qui
est indiquée au chapitre L.

L’annexe n° 2 explique comment les effets primaires ont été
calculés.

(2) Cette hypothése est justifiée — mais seulement en partie
— par le fait que dans tous les pays de la Communauté une
part plus ou moins importante de l'approvisionnement en
énergie est assurée par des importations. Pour le reste elle
constitue une simplification dont l'incidence sur les ordres
de grandeur considérés est probablement marginale.



Il semble par conséquent judicieux de faire un deuxiéme
calcul en prenant comme hypothése I'établissement par
les entrepreneurs d'un rapport fixe entre le bénéfice
et le chiffre d’affaires. Les différences entre les résultats
des deux calculs montrent dans quelle mesure les hypo-
théses concernant la marge bénéficiaire influencent
I'estimation des effets de l'augmentation du prix de
I'énergie.

Il est supposé que les charges salariales et les amortisse-
ments restent constants en valeur absolue. Si, en effet
leurs pourcentages par rapport i la valeur brute de
la production restaient eux aussi constants, cela signifie-
rait que le systéme comporte un ensemble de rapports
fixes entre les prix de tous les facteurs d'un secteur de
I'économie et les prix de ses produits. Cette condition
revient i admettre que tous les prix d'une économie
nationale connaissent une augmentation égale en pour-
centage 4 celle du prix déclenchant le processus d’adap-
tation. Par exemple une augmentation de 100 % du prix
de I'énergie entrainerait une augmentation de 100 %
de tous les autres prix. Une telle hypothése est théori-
quement peu attrayante. Elle ne pourrait pas davantage
étre justifiée sur le plan empirique.

Eu égard a ces considérations, les calculs ont d’abord
été effectués sur la base d'une hypothése 1 suivant
laquelle les salaires, les bénéfices et les amortissements
restent constants en valeur absolue, les impdts indirects,
pat contre, sont dans un rapport fixe avec la valeur
de la production.

Le calcul a été ensuite répété sur base d'une hypothése 2,
c'est-a-dire avec des taux constants de bénéfice au lieu
de bénéfices constants en valeur absolue (1).

Pour les raisons mentionnées, on peut penser que les
résultats obtenus avec I'hypothése 2 sont plus prés de
la réalité.

Le choix de Faugmentation initiale n’est pas d’'une impot-
tance fondamentale pour les résultats. Il est en effet
supposé que cette augmentation exerce une influence
uniquement sur les prix d’'autres produits, mais non sur
les quantités échangées. Par conséquent, la liaison entre
les prix de I'énergie et les autres prix est établie par
une relation linéaire, qui n’est pas affectée par le taux
d’augmentation choisi. Le rapport entre impulsions (aug-
mentation du prix de I'énergie) et effets (augmentation
du prix du produit) est ainsi constant, c’est-d-dire que
si I'impulsion est multipliée par deux leffet est aussi
multiplié par deux.

Les tableaux qui suivent présentent, sous forme de
coefficients, les effets de variations de prix de I'énergie
pour les différents secteurs économiques, dans les hypo-
théses 1 et 2. Si, pour un produit déterminé, on a un
coefficient y, 2 une variation de x % du prix de I'éner-

. .. X. .
gie correspondra une variation de (Tg] % du prix

de ce produit.
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Naturellement I'emploi de modéles ne peut pas donner
une image exacte des déplacements de prix qui inter-
viendraient réellement dans l'ensemble de I'économie
et dans ses divers secteurs. Elle permet seulement d'in-
diquer les ordres de grandeurs vraisemblables et de
rendre sensible la différence de I'incidence d’un secteur
a lautre.

D. EFFETS D'UNE AUGMENTATION DU PRIX DE
L’ENERGIE SUR LES DIVERS SECTEURS INDUSTRIELS

1. EFFETS GLOBAUX (PRIMAIRES ET SECONDAIRES)

L’hypothése de base, selon laquelle des hausses de prix
simultanées et de méme ampleur se produisent dans tous
les secteurs de la production d’énergie, implique une
large part de simplification. En réalité, les prix des
différentes sources d’énergie se forment en partie sur
divers marchés, de telle sorte qu’il n’y a guére lieu de
sattendre 4 une augmentation uniforme de tous les
prix de I'énergie. Il est plus probable que si les mouve-
ments des prix pour le chatbon, le pétrole et le gaz
naturel présentent le méme ordre de grandeur, ils ne
sont répercutés que plus faiblement dans la distribution
de I'électricité et du gaz, et dans I'industrie du raffinage.
Cependant, si I'on veut déterminer l'influence globale
des prix de I'énergic sur les autres prix, il est nécessaire
de formuler une hypothése sur l'augmentation des prix
des différentes énergies. S'il est d’autre part souhaitable
de pouvoir établir séparément I'influence du prix des
sources primaires d'énergie, les tableaux input-output
groupent dans la méme branche, I'extraction du pétrole
et du gaz naturel avec le raffinage du pétrole, ce qui
empéche de faire la distinction. Un calcul individuel
pour chaque forme d’énergie, a été effectué de maniére
i obtenir séparément son effet sur les prix des autres
secteurs économiques.

Les résultats obtenus 4 l'aide des modéles sont indiqués
de maniére détaillée dans les tableaux. A cbté de I'effet
global, leffet primaire d'une méme augmentation de
tous les prix d'énergie est également indiqué. La com-
paraison avec l'effet global correspondant montre dans
quelle mesure les échanges entre les secteurs industriels
ont des effets secondaires de prix. Les indications ci-
dessous se bornent i reproduire et i interpréter les
tésultats les plus importants; elles sont illustrées par
des graphiques qui figurent 4 I'annexe n° 4, sous les
numéros 5A 4 5E.

Le tableau n° 5 concerne la hausse des prix des produits
a la suite d’'une augmentation des prix de I'énergie dans
I'hypothése 1.

(1) Le modéle utilisé est plus général que celui basé unique-
ment sur 'hypothése 1, qui revient i faire I'hypothése que
les divers éléments de la valeur ajoutée demeurent constants
en valeur absolue pour les branches autres que celle de
I’énergie.



TABLEAU »° 5
Effet d’une hausse du prix de Uénergie sur les prix des autres produits
Hypothése 1 (part des impéts indirects supposée constante)

Belgique (1)

(en % de la variation relative du prix de ) énergie)

Effets primaires et rlizxfrf:ities
secondaires cumulés P
seuls
Secteur R .
com- cokeries, électri- ensemble | ensemble
bustibles | gaz ma- pétrole | cité, gaz, de de
solides nufacturé eau I'énergie | I'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 1,8 1,2 9,1 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 73,3 100,0 2,6 9,1 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 4,5 5,1 100,0 3,2 —
4 Electricité, gaz et eau 21,7 6,7 3,5 100,0 —_
5 Extraction de minerais (2) — — — — — —
6 Produits minéraux non métalliques 7,4 3,1 4,5 6,2 16,4 9,4
7 Sidérurgie (CECA) (2) 16,9 20,6 2,8 8.4 29,2 10,2
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux | 8,0 8,7 3,0 6,2 16,8 3.4
9 Métaux non ferreux 6,6 3,8 4,1 12,2 20,0 5,9
10 Fonderies (2) 6,1 6,0 2,6 5,8 13,9 6,7
11 Chimie 6,7 5,1 3,7 7,5 16,4 9,5
12 Industrie du caoutchouc et de l'asbeste 3,4 1,6 2,6 4,0 9,7 4,1
13 Transformation du bois et du liége, meubles 2,3 1,2 2,4 3,8 7.4 3,0
14 Industrie du papier et du carton 3,4 1,9 4,0 7,1 12,6 6,6
15 Textiles 2,3 1,1 3.0 4,5 8,5 3,1
16 Habillement 1,6 0,8 2,1 3.0 5,9 0,7
17 Cuir 1,3 0,8 1,9 25 5,0 1,3
18 Construction de machines et fournitures
électriques 3,4 2,7 2,2 4,5 9,2 2,8
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d'avions 3,5 3,1 2,0 3,6 8,4 2,6
20 Chantiers navals, construction automobile 2,4 2,0 3,9 2,9 8,6 2,5
21 Agriculture, foréts, péche 1,2 0,7 2,0 1,7 4,4 1,8
22 Viande, graisses, produits laitiers 1,2 0,7 2,5 2,1 5,1 1,7
23 Autres industries alimentaires 1,7 0,8 2,4 2,6 6,0 2,8
24 Industrie des boissons (3) 1,9 1,1 3,3 3,0 7,3 8,6
25 Industrie du tabac (3) 1,1 0,7 1,7 1,9 4,2 0,3
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 3,2 2,4 2,4 3,1 8,1 1,0
27 Industries diverses 6,3 7,1 2,0 4,5 12,7 0,6
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 3,2 1,0 7,6 3,0 12,5 10,9
29 Commerce 1,0 0,6 4,2 1,6 6,1 5,1
30 Services 0,8 0,4 0,9 1,1 2,5 1,4

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
() Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU n° 5 (suite)

Allemagne (1)

- Effets
secondaires umulds primaires
Secteur com- cokeries, électri- ensemble | ensemble
bustibles | gaz ma- pétrole | cité, gaz, de de
solides nufacturé eau I'énergie | l'énergie
1 Extraction de la houille 100.0 3,5 2,8 10,3 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 56,3 100,0 3,5 7.1 —_
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 6,6 2,5 100,0 10,8 —
4 Electricité, gaz et eau 18,8 14,4 2,4 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) 7,4 6,6 3,2 10,2 19,6 16,4
6 Produits minéraux non métalliques 8,5 3,4 5,4 7,0 18,8 15,4
7 Sidérurgie (CECA) (2) 1,2 15,1 4,1 11,1 28,8 21,9
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 6,0 5,8 2,8 7,0 15,4 4,0
9 Métaux non ferreux 5,5 3,4 3,3 12,3 18,3 10,7
10 Fonderies (2) 5,7 6,0 2,6 7,1 15,1 6,9
11 Chimie 6,5 3,0 4,8 9,8 18,5 12,8
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 3,2 1,3 3,3 4,7 9,7 3,4
13 Transformation du bois et du liége, meubles 2,3 1,1 2,7 3,3 7.3 2,2
14 Industrie du papier et du carton 5,7 1,6 4,3 6,9 14,6 8,6
15 Textiles 3,5 1,3 2,9 4,6 9,6 4,0
16 Habillement 2,2 1,0 2,2 3,0 6,5 0,6
17 Cuir 2,3 0,9 2,2 2,9 6,4 1,6
18 Construction de machines et fournitures
électriques 2,8 2,1 2,0 44 8,4 1,6
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 3.2 2,9 2,7 4,4 9,7 2,9
20 Chantiers navals, construction automobile 3,5 2,9 3,6 2,9 11,0 3,2
21 Agriculture, foréts, péche 1,9 1,0 30 3,0 6,9 3,6
22 Viande, graisses, produits laitiers 2,5 1,2 4,2 3,5 8,9 2,6
23 Autres industries alimentaires 3,0 1,2 3,5 3,6 8,8 3,1
24 Industrie des boissons (8) 3,2 1,2 4,8 3,7 10,2 5,2
25 Industrie du tabac (3) 1,9 1,0 2,4 2,8 6,3 0,8
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 2,6 1,3 2,6 3,0 7.4 1,5
27 Industries diverses 2,3 1.4 2,1 3,7 7,1 1,5
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepOts) 3,7 1,0 5,5 2,8 10,4 8,0
29 Commerce 1,4 0,7 2,9 1,9 5,4 3,0
30 Services 1,7 0,9 2,3 2,8 5,9 2,6
(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1’Allemagne, 1960.

(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.

() Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24,
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TABLEAU »n" 5 (suite)

France (1)
Effets primaires et rfiixi)f:it:es
secondaires cumulés p
seuls
Secteur . .
com- cokeries, électri- ensemble | ensemble
bustibles | gaz ma- pétrole cité, gaz, de de
solides nufacturé eau | Iénergie | I'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 1,0 2,3 5.4 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 77,9 100,0 2,3 5.8 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 1,1 0,6 100,0 2,2 —
4 Electricité, gaz et eau 15,4 8,7 7.6 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) 2.1 1,4 2,2 5,0 8,2 5,8
6 Produits minéraux non métalliques 5,8 2,1 8,7 5,2 18,3 15,0
7 Sidérurgie (CECA) (2) 15,5 17,3 3,9 8,0 27,9 22,1
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
Pacier et des métaux 6,7 6.8 3.8 6.4 16,2 3,9
9 Métaux non ferreux 4,0 2,5 5,5 8,1 15,8 8,9
10 Fonderies (2) 4,9 49 3,6 5.0 12,9 5.3
11 Chimie 4,2 2,7 5,1 6,1 14,1 7,9
12 Industrie du caoutchouc et de [’asbeste 2,2 1,0 6,0 3.8 11,0 6,1
13 Transformation du bois et du liége, meubles 1,0 0,5 3,4 2,1 6,0 2,0
14 Industrie du papier et du carton 4,0 1,1 4,9 7.2 14,2 7,8
15 Textiles 2,1 0,8 3,6 4,3 8,9 3,0
16 Habillement 1,3 0,5 2,6 2,6 5,9 1,1
17 Cuir 1,3 0,6 3,7 2,7 7,0 2,4
18 Construction de machines et fournitures
électriques 2,1 1,5 3,0 3,4 7,8 2,4
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 3,1 2,9 3,4 3,8 9,6 2,7
20 Chantiers navals, construction automobile 3,0 2,7 4,4 3,7 10,5 3,1
21 Agriculture, foréts, péche 0,8 0,5 3,5 1,6 5,5 3,2
22 Viande, graisses, produits laitiers 1,0 0,5 3,6 1,7 5,8 1,1
23 Autres industries alimentaires 1,3 0,6 3,2 2,1 6,0 2,0
24 Industrie des boissons (3) 1,5 0,6 3,5 2,7 7,0 2,6
25 Industrie du tabac (3) — — — — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 2,2 1,5 5,1 2,3 9,1 2,9
27 Industries diverses 3,5 3,1 3,8 3,6 10,4 2,0
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 2,6 0,7 11,7 2,3 15,7 12,1
29 Commerce 1,1 0,3 48 1,4 6,8 4,2
30 Services 0,9 0,3 2,7 1,7 4.8 2,7
(*) D'aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU #° 5 (suite)

Italie (1)
‘
‘ Effets primaires et ljlffegs
secondaires cumulés 3 rlsr:;illsres
Secteur com- cokeries, électri- ensemble | ensemble
bustibles | gaz ma- pétrole | cité, gaz, de de
solides | nufacturé eau l I'énergie | l'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 0,4 2,7 7,5 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 51,9 100,0 7,0 7.3 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 0,4 0,2 100,0 3,5 —
4 Electricité, gaz et eau 4,4 0,9 11,4 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) 0,6 0,4 3,3 6.9 9,7 7,6
6 Produits minéraux non métalliques 3,0 1,4 6,9 7.5 16,3 12,2
7 Sidérurgie (CECA) (2) 3.4 5,3 4,2 11,3 18,8 13,9
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 1,9 2,8 3.5 7,7 12,7 3,3
9 Métaux non ferreux 1,0 0,7 3,4 9,4 12,5 7.0
10 Fonderies (2) 2,2 3.4 3,5 6,5 12,3 5,7
11 Chimie 1,6 1,8 9.3 8,7 18,5 12,1
12 Industrie du caoutchouc et de ['asbeste 1,1 1,2 3,7 5.7 92,8 4,5
13 Transformation du bois et du liége, meubles 0.5 0,4 2,6 3,3 5,9 1,5
14 Industrie du papier et du carton 0,7 0,3 5,7 9,2 14,0 9,2
15 Textiles 0,5 0,4 3,6 4,6 8,0 3,3
16 Habillement 0,3 0,2 2,6 3.2 5,7 0,7
17 Cuir 0,4 0,3 2,7 3,4 5,9 1,4
18 Construction de machines et fournitures
électriques 0,7 0,8 4,0 5.2 9,2 3.1
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 1,0 1,2 3,2 4,9 8,7 3,0
20 Chantiers navals, construction automobile 0.8 1,1 3,6 43 8,3 2,2
21 Agriculture, foréts, péche 0,2 0,1 1,7 1,8 3,4 1,9
22 Viande, graisses, produits laitiers 0,2 0,1 2,4 2,2 4.4 1,0
23 Autres industries alimentaires 0,5 0,3 3,2 3,4 6,5 2,8
24 Industrie 'des boissons (3) 0,5 0,3 4,6 3,5 8,0 3.2
25 Industrie du tabac (3) 0,3 0,1 1,9 1,8 3,7 1.1
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 1,2 1,1 4,2 3,6 8,6 2,3
27 Industries diverses 0,4 0,3 2,4 2,7 5,1 1,3
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepbts) 0,9 0,2 12,0 2,8 14,8 12,1
29 Commerce 0,3 0,2 4,0 3,3 7,0 5,4
30 Services 0,4 0,3 2,5 2,1 4,6 2,9
(') D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1'Italie, 1959.

(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.

(®)) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24,
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TABLEAU n° 5 (suite)

Pays-Bas (1)

Effets primaires et rl}ggrses
secondaires cumulés pri
seuls
Secteur . A
com- cokeries, électri- ensemble | ensemble
bustibles | gaz ma- pétrole | cité, gaz, de de
solides nufacturé eau I'énergie | I'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 2,1 1,5 0,9 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 50,9 100,0 7,2 3,2 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 2,1 1,5 100,0 3,7 —
4 Electricité, gaz et eau 29,1 17,0 5,2 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) — — — —_— — —
6 Produits minéraux non métalliques 5,1 2,0 11,0 5,2 19,5 16,5
7 Sidérurgie (CECA) (2) 9,2 3,6 5,9 43 18,6 12,8
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
l'acier et des métaux 43 2,2 42 3,6 11,2 2,8
9 Métaux non ferreux 3,4 1,7 4,3 3,8 10,4 2,3
10 Fonderies (2) — — — — — —
11 Chimie 7,2 6,5 10,5 4,4 22,3 14,2
12 Industrie du caoutchouc et de l'asbeste 3,2 2,7 5.3 41 11,8 3,8
13 Transformation du bois et du li¢ge, meubles 1,9 1,1 3,1 2,5 6,7 2,4
14 Industrie du papier et du carton 4,4 1,9 4,2 3,4 11,0 5,7
15 Textiles 2,7 1,8 3,9 3,1 9,0 2,5
16 Habillement 1,8 1,1 3,0 2,3 6,7 1,1
17 Cuir 2,2 1,2 3.4 2,1 3.1 1,6
18 Construction de machines et fournitures
électriques 1,9 1,1 2,8 2,4 6,4 2,1
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 2,9 1,4 3,5 2,8 8,4 2,0
20 Chantiers navals, construction automobile 2,8 1,4 3,6 2,9 8,4 1,8
21 Agriculture, foréts, péche 1,4 0,9 3.9 1,3 4,2 2,3
22 Viande, graisses, produits laitiers 1,8 1,0 4,7 1,9 7.8 2,1
23 Autres industries alimentaires 1,8 1,1 45 2,1 7,7 2,3
24 Industrie des boissons (3) 1,6 0,8 3,5 1,8 6,5 1,9
25 Industrie du tabac (3) — — — — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 2,6 1,9 5,8 2,3 10,3 41
27 Industries diverses 2,7 1,4 16,7 2,9 20,8 16,6
28 Transport (avec service d'expédition
et entrepdts) 1,1 0,6 5,1 2,2 7,5 5,0
29 Commerce 1,0 0,4 3,1 1,6 5,1 2,9
30 Services 0,9 0,4 1,4 1,1 3,1 1,5

(}) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.
(2) Pour les Pays-Bas les secteuts 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.

(%) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris

dans le secteur 24.

40



TABLEAU »° 6

Modification du nivean de prix dans les industries de base,
sous Veffet dune augmentation du prix de l'énergie

(hypothése 1)

(en Y% de la variation relative du prix de I'énergie)

Secteur Allemagne Belgique France Italie Pays-Bas
7 Sidérurgie 28,8 29,2 27,9 18,8 - 18,6
11 Chimie 18,5 16,4 14,1 18,5 22,3
6 Produits minéraux non métalliques 18,8 16,4 18,3 16,3 19,5
14 Industrie du papier et du carton 14,6 12,6 14,2 14,0 11,0

Dans tous les pays, on obsetve que les modifications
les plus importantes se situent dans le secteur des
industries des matiéres premiéres. Le tableau n° 6 met
en paralléle les chiffres concernant ces secteurs dans
les divers pays.

Pour I'Allemagne et la France, la hausse des prix dans
I'industrie sidérurgique est du méme ordre de grandeur,
mais sensiblement supérieure aux taux correspondants
pour I'ltalie et les Pays-Bas. Ce phénoméne s’explique
en partie par des différences dans les modes de pro-
duction, et en raison de la délimitation différente de
ce secteur de 1’économie.

Les effets sont particuliérement importants pour I'indus-
trie chimique des Pays-Bas. Il y a dans tous les pays une
uniformité approximative de linfluence des prix de
I'énergie sur la structure des prix dans l'industrie des
produits minéraux non métalliques, ainsi que dans l'in-
dustrie du verre et de la porcelaine. La situation est
semblable dans I'industrie du papier et du catton.

Si I'on examine séparément, pour les diverses sources
d’énergie, les effets des hausses de prix figurant dans
les tableaux, on obtient en substance un reflet de Ila
structure de la consommation d'énergie dans les dif-
férents pays. Ainsi s’expliquent les effets importants
des hausses de prix dans le cas des combustibles solides
en Allemagne et dans le cas des produits pétroliers en
Italie et aux Pays-Bas. Mais dans tous les pays, I'effet
le plus important provient du secteur du gaz et de
I'électricité. A cette occasion, il faut remarquer que les
effets sur le prix de hausses spécifiques aux secteurs
de I'énergie changent considérablement avec le temps
car la structure de consommation se modifie constam-
ment. Les chiffres indiqués dans les tableaux n’ont par
conséquent qu'une signification momentanée.

Méme si les effets & prévoir sur les prix des industries de
matiéres premiéres sont particuliérement importants, les
ordres de grandeur des taux de hausse pour les industries
de transformation sont également notables. A cet égard
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les effets secondaires des hausses du prix de I'énergie
sont décisifs.

Le tableau n° 7 (1) indique les effets des prix dans
I'hypothése 2 suivant laquelle non seulement les impdts
indirects mais également les bénéfices représentent une
part constante du prix. Une comparaison avec les
chiffres indiqués précédemment permet de constater
I'influence respective des deux hypothéses examinées
sur les résultats. En moyenne, I'effet d’une modifica-
tion du prix de I'énergie, avec des parts de bénéfice
constantes (hypothése 2), est d’environ 30 % plus im-
portant qu'avec les bénéfices constants en valeur absolue
(hypothése 1).

Bien que les calculs ne soient valables que pour les
effets globaux et ne distinguent pas les effets primaires
des effets secondaires, il n'est cependant pas sans intérét
de rechercher I'incidence respective de chacun de ceux-ci.

Des disparités quelquefois importantes apparaissent en
ce cas aussi pour diverses branches.

En effet les chiffres montrent que les effets primaires
sont les plus importants sur les prix des industries de
matiéres premiéres, alors qu’ils diminuent dans maints
secteurs de transformation jusqu'a devenir insignifiants.
Il apparait ainsi que dans le secteur de la sidérurgie,
I'intensité des effets primaires est supérieure au double
de celle des effets secondaires, alors que dans un autre
cas limite, celui de I'industrie de I'habillement, les effets
secondaires ont une intensité prés de dix fois supérieure
a celle des effets primaires. Les chiffres concernant les
autres branches se situent entre ces deux extrémes.
Compte tenu du fait que les effets primaires sont sans
doute 4 la fois plus immédiats et plus durables, il
convient de souligner le fait, déja bien connu, que les
industries de base d'une économie nationale sont tout

(1) Le calcul n’a pas pu étre effectué pour I'Italie, voir chap. I,
tableau n° 3 (Italie), note (2), page 22.



TABLEAU n° 7

Effet d’'une hansse du prix de I'énergie sur les prix des autres produits
Hypothése 2 (parts des bénéfices et des impots indirects supposées constantes)

Belgique (1)

(en S de la vaviation relative du prix de I'énergie)

| .
| Effets primaires et I'Effe.tse
j secondaires cumulés primaires
| seuls
1 T
Secteur ! cokeries, l électri-
com- et gaz cité ensemble | ensemble
bustibles &1 pétrole i de de
; manu- gaz, s . . .
solides ¢ . I'énergie | I'énergie
acturé | eau
1 Extraction de la houille 100,0 1,9 1,5 8.4 .
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 72,0 100,0 2,9 8,6 _
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0 —
du pétrole et distribution des produits pétroliers 6,4 7,2 100,0 4,6 -
4 Electricité, gaz et eau 25,1 7,9 4,3 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) — — — — — —
6 Produits minéraux non métalliques 9.1 3,9 5,6 7,5 19,7 11,9
7 Sidérurgie (CECA) (2) 18,1 22,1 3.6 9,3 32,0 10,3
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
l'acier et des métaux 9,0 9,7 3,7 7,0 18,9 3,4
9 Métaux non ferreux 8,1 4,7 5,4 14,0 23.4 6,1
10 Fonderies (2) 7,0 6,8 3.3 6,6 15,7 6,8
11 Chimie 8,1 6,0 4,7 8,8 19,4 10,5
12 Industrie du caoutchouc et de ['asbeste 4,6 2,4 4,0 6,3 12,9 4.4
13 Transformation du bois et du liége, meubles 3,8 2,0 4,4 5,6 11,9 3,3
14 Industrie du papier et du carton 4,7 2,7 5,1 8,4 15,5 6,7
15 Textiles 3,8 2,0 5,0 6,3 13,0 3,6
16 Habillement 2,9 1,6 3,9 4,7 9,8 0,9
17 Cuir 2,7 1,7 3.8 4,3 92,3 1,5
18 Construction de machines et fournitures
électriques 4.3 3,3 3,0 5,5 11,4 3,0
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 4,3 3,8 2,7 4,4 10,5 2,8
20 Chantiers navals, construction automobile 3,8 3,1 5,7 4,4 12,5 2,9
21 Agticulture, foréts, péche 4,0 2,3 6,3 5,2 13,5 3,7
22 Viande, graisses, produits laitiers 3,9 2,3 6,8 5,6 14,2 1,9
23 Autres industries alimentaires 3,9 2,1 5,7 5,4 13,0 3,3
24 Industrie des boissons (3) 3.4 2,0 5,3 4,9 11,9 10,4
25 Industrie du tabac (3) 3,1 1,8 4,5 4,4 10,4 0,3
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 46 3.4 3,6 44 11,4 1,2
27 Industries diverses ) 8,8 9,6 3.4 6,4 18,0 0,7
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 3,9 1,4 8,6 3,7 14,2 11,8
29 Commerce 2,5 1,7 8,7 3.6 13,0 10,0
30 Services 2,0 1,1 2,2 2,7 6,0 3.0

(') D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
() Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
() Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU #° 7 (suite)

Allemagne (1)

Effets primaires et prli:‘g:ﬁes
secondaires cumulés
seuls
Secteur : .
com- cokeries, éle'ct’n ensemble | ensemble
. et gaz . cite,
bustibles manu- pétrole gaz de de
solides facturé eau I'énergie | I'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 4,8 39 12,3 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 56,9 100,0 4,4 8,5 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage . 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 8,5 3,8 100,0 12,5 —
4 Electricité, gaz et eau 25,6 19,6 4,1 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) 9,3 8,1 4,2 11,8 22,6 17,9
6 Produits minéraux non métalliques 11,5 5,0 7.4 9.5 245 18,7
7 Sidérurgie (CECA) (2) 14,4 17,2 5,4 13,1 32,7 23,4
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
P'acier et des métaux 8,5 7,9 4,3 9,5 20,5 4,1
9 Métaux non ferreux 8,4 5,4 5,0 15,8 24,2 12,4
10 Fonderies (2) 7,6 7,4 3,8 8,9 18,7 7.4
11 Chimie 9,3 4,7 6,8 12,8 24,1 14,8
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 5.4 2,5 5,5 7,3 15,1 3,8
13 Transformation du bois et du liége, meubles 4,5 2,4 4,9 5,8 12,7 2,3
14 Industrie du papier et du carton 8,2 2,8 6,3 9,4 19,8 9,6
15 Textiles 5,3 2,3 4.6 6,6 13,8 4,2
16 Habillement 3,9 1,9 3,7 4,8 10,4 0,7
17 Cuir 44 2,1 4,4 5,3 11,8 1,9
18 Construction de machines et fournitures
électriques 4,7 3.4 3,5 6,7 12,8 1,9
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 5,1 43 4.1 6,5 13,9 2,6
20 Chantiers navals, construction automobile 5,6 4,4 5,3 7,2 15,8 3,7
21 Agriculture, foréts, péche 5,4 3.0 7.4 7.4 16,8 6,9
22 Viande, graisses, produits laitiers 5,5 2,9 7.8 7,2 17,1 2,8
23 Autres industries alimentaires 5,8 2,7 6,8 6,9 16,3 3,6
24 Industrie des boissons (3) 5,3 2,3 7,1 6,0 15,4 6,0
25 Industrie du tabac (3) 4,5 2,5 5,2 6,0 13,3 1,0
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 4,3 2,3 4,0 4,7 11,1 1.7
27 Industries diverses 41 2,5 3,6 5,8 11,5 1,7
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 5,2 1,7 7,3 4,1 14,0 9,7
29 Commerce 2,9 1,7 5,2 3,7 10,0 4.4
30 Services 3,1 1,7 3,7 44 9,4 3,2
(1) D'aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1'Allemagne, 1960.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU n° 7 (suite)

France (1)
Effets primaires et I‘foets
secondaires cumulés primaires
seuls
Secteur cokeries, électri-
com- . ensemble | ensemble
p et gaz p cité,
bustibles pétrole de de
n manu- gaz, 'z . , .
solides facturé ean I'énergie | I'énergie
1 Extraction de la houille 100,0 1,3 2,9 5,8 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 83,7 100,0 3,1 6,6 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 1,9 1,0 100,0 3,2 —
4 Electricité, gaz et eau 19,4 10,7 9,7 100,0 —_
5 Extraction de minerais (2) 3,3 2,1 3,4 6,7 11,4 7.4
6 Produits minéraux non métalliques 7,6 2,8 10,9 6,6 22,6 17,6
7 Sidérurgie (CECA) (2) 18,3 18,9 5,2 9.4 31,4 - 23,2
8 Sidérurgie (nmon CECA), transformation de
l'acier et des métaux 8,9 8,3 5,3 7,9 20,1 4,3
9 Métaux non ferreux 6,0 3,7 7,8 10,7 21,2 10,3
10 Fonderies (2) 6,6 6,1 5,0 6,4 16,4 5,9
11 Chimie 5,8 3,6 7,2 79 18,4 8,9
12 Industrie du caoutchouc et de I’asbeste 3,5 1,7 8,8 5,6 15,9 6,8
13 Transformation du bois et du liége, meubles 2,1 1,1 6,6 3,9 11,2 2,4
14 Industrie du papier et du carton 5,5 1,7 7,0 9,0 18,4 8,7
15 Textiles 3,2 1,4 5,9 5,7 12,9 3,1
16 Habillement 2,4 1,1 4,9 4,3 10,1 1,4
17 Cuir 2,5 1,2 6,4 4,4 11,7 2,8
18 Construction de machines et fournitures
électriques 3,3 2,2 45 4,7 11,1 2,8
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d'avions 4,4 3,7 4,6 49 12,5 3,0
20 Chantiers navals, construction automobile 4,5 3,7 6,2 5,1 14,3 3,5
21 Agriculture, foréts, péche 2,5 1,5 9,4 4,6 14,9 6,9
22 Viande, graisses, produits laitiers 2,7 1,4 9,1 4,5 14,7 1,7
23 Autres industries alimentaires 3,0 1,5 8,0 4,7 14,1 2,5
24 Industrie des boissons (3) 2,9 1,3 6,8 4,6 12,6 3,0
25 Industrie du tabac (3) — —_ — — — —_
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 3,7 2,4 7,5 3,7 13,6 3,5
27 Industries diverses 5,2 4,2 5,7 5,2 14,6 2,3
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 3,3 1,0 13,4 3,0 18,2 13,1
29 Commerce 2,2 0,7 8,6 2,8 12,4 6,7
30 Services 2,0 0,8 5,4 3,3 9,6 4,0
(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.

(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24,
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TABLEAU n° 7 (suite)

Pays-Bas (1)

Effets primaires et Ijlffefs
secondaires cumulés P nsr::tllsres
Secteur com- cokerics, élqctri- ensemble | ensemble
bustibles et gaz pétrole cité, de de
solides f!: g:l l;é %:fl’ I'énergie | I'énergie
1 Extraction de la houilie 100,0 2,6 2,3 1,4 —
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 56,1 100,0 8,7 4,1 —
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 4,4 2,9 100,0 6,1 —
4 Electricité, gaz et eau 36,1 20,7 6,9 100,0 —
5 Extraction de minerais (2) — — — — — —
6 Produits minéraux non métalliques 7,6 3,1 14,1 7,1 25,3 19,9
7 Sidérurgie (CECA) (2) 14,0 5,5 9,2 6,7 27,3 16,3
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
l'acier et des métaux 7,1 3,5 6,5 5,3 16,8 3,1
9 Métaux non ferreux 5,2 2,5 6,5 5,4 14,7 2,4
10 Fonderies (2) — —_ — — —_ —
11 Chimie 10,2 8,5 13,9 6,1 28,8 16,1
12 Industrie du caoutchouc et de !'asbeste 5,5 4,1 8,4 5,8 17,4 42
13 Transformation du bois et du liége, meubles 3,3 1,9 5,2 37 10,5 2,7
14 Industrie du papier et du carton 6,9 3,2 6,9 5,2 16,7 6,8
15 Textiles 4,5 2,9 6,4 4,5 13,5 2,7
16 Habillement 3,2 2,0 4,9 3,5 10,7 1,2
17 Cuir 4,0 2,2 6,1 3,5 4,9 1,9
18 Construction de machines et fournitures
électriques 3,7 2,1 4,9 4,0 10,9 2,6
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 5,0 2,4 5,4 4,2 12,8 2,2
20 Chantiers navals, construction automobile 4,8 2,3 5,6 4,2 12,8 2,0
21 Agriculture, foréts, péche 4,0 2,4 9,2 3,5 14,9 4,0
22 Viande, graisses, produits laitiers 4,2 2,5 9,3 3,9 15,5 2,2
23 Autres industries alimentaires 4,1 2,4 8,7 4,0 14,9 2,6
24 Industrie des boissons (3) 3,5 1,9 6.9 3,5 12,5 2,3
25 Industrie du tabac (3) — — — — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 4,6 3,0 8,6 3,8 15,4 4,9
27 Industries diverses 4,6 2,4 20,1 4,5 26,0 18,7
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 1,9 1,0 6,4 2,9 2,6 6,0
29 Commerce 2,3 1,0 5,6 3,1 9,3 4,6
30 Services 1,6 0,8 2,4 1,7 11,9 1,9
(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959,

(2) Pour les Pays-Bas les secteuts 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(3) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.

45



patticuliérement affectées par les variations du prix de
I'énergie.

2. COMPARAISON DES EFFETS D'UNE HAUSSE DU PRIX
DE LENERGIE ET D'UNE HAUSSE DE PRIX DANS
D’AUTRES INDUSTRIES DE BASE

Les effets de hausse du prix de I'énergie ci-dessus
exposés ne permettent pas de former un jugement
entiérement fondé quant au point de savoir si, et dans
quelle mesure, ces effets peuvent compromettre effec-
tivement la compétitivité des divers secteurs de l'indus-
trie. L'appréciation de leur signification économique est
facilitée si les effets d’augmentation du prix de |'éner-
gie sont comparés avec ceux que déclencheraient des haus-
ses de prix autonomes dans d’autres industries de base.

A cette fin, les mémes calculs ont été effectués pour
une hausse des prix dans la sidérurgie (limitée 2 la
sidérurgie CECA) et dans I'industrie chimique (tableaux
n°s 9 et 10).

Les résultats font apparaitre que les déplacements de
prix de lindustrie sidérurgique et ceux de I'industrie
chimique n'ont un effet supérieur a ceux de I'énergie
que dans des secteurs économiques peu nombreux. Le
tableau n° 8 ci-dessous indique ces secteurs, pour chaque
pays de la Communauté. Il faut noter que, dans tous les
pays, il s’agit, pour l'essentiel, des mémes secteurs. Les
prix de l'industrie chimique n’exercent une influence
dominante dans quatre autres secteurs industriels qu'en
Italie. A cet égard, il faut cependant tenir compte du
fait que linfluence des prix de I'énergie en Italie est
généralement inféricure 4 celle que l'on rencontre dans
d’autres pays de la Communauté.

TABLEAU n° 8

Secteurs économiques
dans lesquels les prix des produits sidérurgiques
el des produils chimiques exercent une influence
relativement plus forte sur les prix que le prix de

énergie
Vénerg
Prix dont leffet
est plus fort que .
celui du prix de Allemagne | France | Italie | Pays-Bas
I’énergie
Produits
sidérurgiques construction de machines
construction navale et de véhicules
fonde-
— ries — —
Produits-
chimiques caoutchouc et asbeste
textiles
vétements
- — cuir cuir
—_— — bois —
— —  |meubles —
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Dans tous les secteurs économiques non mentionnés
dans ce tableau, les conséquences d'une augmentation
du prix de I"énergie sont plus grandes que celles d’'aug-
mentations de méme ampleur dans l'industrie sidérur-
gique et dans l'industrie chimique. La comparaison fait
clairement apparaitre que les prix de I'énergie ont,
dans I'ensemble, un effet plus grand sur les prix des
produits que les prix d’autres secteurs de base de
I'économie.

Cette comparaison des augmentations de prix dans divers
secteurs de I'économie n’est pas influencée par les hypo-
théses alternatives sur les marges bénéficiaires des entre-
prises (voir tableau n° 10) (1).

E. EFFETS D’AUGMENTATION DU PRIX DE L’ENER-
GIE SUR LES NIVEAUX DE PRIX DES COMPOSANTES
DE LA DEMANDE FINALE

Dans les sections précédentes, a été dressé le tableau
des hausses de prix prévisibles dans les divers secteurs
économiques pat suite d’augmentations du prix de I'éner-
gie. Du fait de ces fluctuations du prix, il y a augmenta-
tion du niveau des prix de la demande finale de I'écono-
mie nationale. La demande finale globale comprend les
secteurs suivants:

consommation (privée et de I'Etat),
investissements fixes,

exportations,
variations de stocks.

Les effets dans ces secteurs des augmentations du prix
de I'énergie sont inégaux; les catégories de produits
qui dominent dans ces divers secteurs exercent une
influence déterminante 4 cet égard.

Les modéles indiquent I'enchérissement moyen:

— de la demande finale dans son ensemble,
— des exportations,

— de la consommation privée,

— et des investissements fixes.

Le niveau des prix de la demande finale globale
(tableau n° 11, 17 partie) est affecté dans tous les Etats
de la Communauté, dans une proportion plus ou moins
analogue, par une augmentation du prix de I'énergie.

Par contre, il y a certaines différences importantes en ce
qui concerne les effets déclenchés par des augmentations
de prix de certaines sources d’énergie, en particulier des
différences qui, dans ce cas également, s’expliquent par
des structures de consommation de I'énergie propres aux
divers pays.

(1) Le calcul n’a pas pu étre effectué pour I'Italie, voir chap. I,
tableau n° 3 (Italie), note (2), page 22.



TABLEAU »° 9

Eftets comparés d’'une hausse de prix des produits chimiques, de l'acier et de I'énergie (1)
Hypothése 1 (part des impbts indirects supposée constante)

Belgique (1)

(en %)
Secteur Chimie Sidérurgie CECA df“fg?g;e
1 Extraction de la houille 2,0 5,0
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 2,6 3,9
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 4,0 1,0
4 Electricité, gaz et eau 1,5 2,1
5 Extraction de minerais (2) — — —
6 Produits minéraux non métalliques 4,2 2,6 16,4
7 Sidérurgie (CECA) (2) 3,2 100,0 29,2
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 3,3 37,0 16,8
9 Métaux non ferreux 3,2 " 3,9 20,0
10 Fonderies (2) 1,1 13,1 13,9
11 Chimie 100,0 2,3 16,4
12 Industrie du caoutchouc et de I’asbeste 17,3 2,2 9,7
13 Transformation du bois et du liége, meubles 7.4 2,1 7,4
14 Industrie du papier et du carton 92,0 3.4 12,6
15 Textiles 10,6 1,2 8,5
16 Habillement 8,3 0,8 5,9
17 Cuir 6,1 1,4 5,0
18 Construction de machines et fournitures
électriques 4,2 7,5 9,2
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 2,7 9,7 8,4
20 Chantiers navals, construction automobile 4.4 6,5 8,6
21 Agriculture, foréts, péche 6,1 1,0 4,4
22 Viande, graisses, produits laitiers 4,0 1,1 5,1
23 Autres industries alimentaires 4,9 1,0 6,0
24 Industrie des boissons (3) 2,5 2,0 7.3
25 Industrie du tabac (3) 5,8 0,9 4,2
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 3,2 7,3 8,1
27 Industries diverses 5,1 32,0 12,7
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 2,4 1,3 12,5
29 Commerce 1,3 0,5 6,1
30 Services 1,8 0,4 2,5

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®*) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU #° 9 (suite)

Allemagne (1)

Secteur Chimie Sidérurgie CECA df"l?gnme'i;e

1 Extraction de la houille 5,7 3,6
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 5,3 3,9
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0

du pétrole et distribution des produits pétroliers 23,4 3,4
4 Electricité, gaz et eau 6,1 2,6
5 Extraction de minerais (2) 5,2 5,3 19,6
6 Produits minéraux non métalliques 5,7 2,4 18,8
7 Sidérurgie (CECA) (2) 6,2 100,0 288
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de

I'acier et des métaux 5,7 30,1 15,4
9 Métaux non ferreux 8,0 3,8 18,3
10 Fonderies (2) 6,1 11,4 15,1
11 Chimie 100,0 2,8 18,5
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 16,9 1,7 9,7
13 Transformation du bois et du liége, meubles 6,7 2,5 7.3
14 Industrie du papier et du carton 8,7 1,7 14,6
15 Textiles 16,1 1,8 9,6
16 Habillement 9,1 1,8 6,5
17 Cuir 5,5 2,2 6,4
18 Construction de machines et fournitures

électriques . 7,6 7,3 8,4
19 Construction de machines non électriques, de

matériel ferroviaire roulant, d’avions 5,6 12,3 9,7
20 Chantiers navals, construction automobile 7,5 12.8 11,0
21 Agriculture, foréts, péche 6,7 2,5 6.9
22 Viande, graisses, produits laitiers 6,5 2,7 8,9
23 Autres industries alimentaires 6,3 2,3 8,8
24 Industrie des boissons (3) 8,3 1.9 10,2
25 Industrie du tabac (3) 49 2,8 6,3
26 Industrie de la construction (y compris le génie

civil) 4,7 3,3 7.4
27 Industries diverses 7,6 2.9 7.1
28 Transport (avec service d'expédition

et entrepéts) 3,0 2,7 10,4
29 Commerce 2,7 1,7 5,4
30 Services 4.4 1,7 5,9

(1) D’aprés le tableau « enttées-sorties » pour 1’Allemagne, 1960.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU »° 9 (suite)

France (1)
Secteur Chimie Sidérurgie CECA nsemble
gie

1 Extraction de la houille 5,2 3,0 )
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 4,2 2,7
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0

du pétrole et distribution des produits pétroliers 5,0 1,6
4 Electricité, gaz et eau 2,1 6,8
5 Extraction de minerais (2) 4,0 2,7 8,2
6 Produits minéraux non métalliques 4,2 42 18,3
7 Sidérurgie (CECA) (2) 3,8 100,0 27,9
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de

I'acier et des métaux 3,2 35,9 16,2
9 Métaux non ferreux 3,8 5,1 15,8
10 Fonderies (2) 2,7 18,5 12,9
11 Chimie 100,0 2,1 14,1
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 18,3 2,3 11,0
13 Transformation du bois et du liége, meubles 5.8 1,2 6,0
14 Industrie du papier et du carton 49 2,2 14,2
15 Textiles 14.0 1,1 8,9
16 Habillement 7,2 1,0 5,9
17 Cuir 7,3 1,3 7,0
18 Construction de machines et fournitures

électriques 7.4 5,6 7,8
19 Construction de machines non électriques, de

matériel ferroviaire roulant, d’avions 4,0 13,6 9,6
20 Chantiers navals, construction automobile 5,4 12,9 10,5
21 Agriculture, foréts, péche 5,9 1,2 5,5
22 Viande, graisses, produits laitiers 4,9 1,2 5,8
23 Autres industries alimentaires 3,5 1,6 6,0
24 Industrie des boissons () 3,8 1,8 7,0
25 Industrie du tabac (3) — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie

civil) 4,6 6,6 9,0
27 Industries diverses 11,1 14,6 10,4
28 Transport (avec service d’expédition

et entrepdts) 2,5 2,3 15,7
29 Commerce 1,6 0,7 6,8
30 Services 2,6 0,7 4,8
(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.
(5) Bous 15 France et los PoverBas Io.sectons 25 e comprss Same. 1o serieur 24.
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TABLEAU n° 9 (suite)

Italie (1)
Secteur Chimie Sidérurgie CECA df“lfgr‘:‘elz;e
1 Extraction de la houille 5,5 2,5
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 5,6 1,7
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 4,0 1,2
4 Electricité, gaz et eau 2,5 0,7 )
5 Extraction de minerais (2) 4,0 1,5 9,7
6 Produits minéraux non métalliques 5,3 1,9 16,3
7 Sidérurgie (CECA) (2) 4,9 100,0 18,8
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 4,2 39,5 12,7
9 Métaux non ferreux 8,5 0,9 12,5
10 Fonderies (2) 6,3 12,1 12,3
11 Chimie 100,0 0,9 18,5
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 16,8 1,6 9,8
13 Transformation du bois et du liége, meubles 10,4 1,9 5,9
14 Industrie du papier et du carton 10,2 0,9 14,0
15 Textiles 14,9 0,5 8,0
16 Habillement 8,4 0,4 5,7
17 Cuir 9,0 0,6 5,9
18 Construction de machines et fournitures
électriques 7,3 7,0 9,2
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d'avions 3,9 11,1 8,7
20 Chantiers navals, construction automobile 4,9 12,8 8,3
21 Agticulture, foréts, péche 4,2 0,3 3,4
22 Viande, graisses, produits laitiers 4,1 0,5 4,4
23 Autres industries alimentaires 4,8 0,9 6,5
24 Industrie des boissons (3) 8,3 1,1 8,0
25 Industrie du tabac (3) 2,8 0,3 3,7
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 4,2 6,0 8,6
27 Industries diverses 4,6 1,8 5,1
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 2,0 1,4 14,8
29 Commerce 1,7 0,5 7,0
30 Services 2,5 0,7 4,6
(') D'aprés le tableau « entrées-sorties » pour I'ltalie, 1959.
(5) our 15 France et 1os Pays.Bas le. sectout 25k comprie dans te secieur 24.
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TABLEAU n° 9 (suite)

Pays-Bas (1)

Secteur Chimie Sidérurgie CECA dEnls’znmel;;e
1 Extraction de la houille 3,9 4,3
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 6,0 6,0
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 12,0 2,9
4 Electricité, gaz et eau 2,7 3,0 J
5 Extraction de minerais (2) — — —
6 Produits minéraux non métalliques 3,6 5,5 19,5
7 Sidérurgie (CECA) (2) 2,8 100,0 18,6
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 4,5 31,2 11,2
9 Métaux non ferreux 3,1 4,5 10,4
10 Fonderies (2) — — —
11 Chimie 100,0 3,1 22,3
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 25,4 2,0 11,8
13 Transformation du bois et du liége, meubles 5,9 2,5 6,7
14 Industrie du papier et du carton 10,5 1,9 11,0
15 Textiles 14,8 1,4 9,0
16 Habillement 8,5 1,4 6,7
17 Cuir 10,9 1,8 3,1
18 Construction de machines et fournitures
électriques 41 6,0 6,4
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 2,7 20,4 8,4
20 Chantiers navals, construction automobile 4,3 16,5 8,4
21 Agriculture, foréts, péche 6,9 1,7 6,2
22 Viande, graisses, produits laitiers 6,2 2,5 7,8
23 Autres industries alimentaires 5,9 2,1 7,7
24 Industrie des boissons (3) 5,7 1,7 6,5
25 Industrie du tabac (3) — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 4,1 6,9 10,3
27 Industries diverses 45 9,5 20,8
28 Transport (avec service d’'expédition
et entrepdts) 1,8 1,8 7,5
29 Commertce 1,3 1,0 5,1
30 Services 1,8 0,7 3,1

() D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour les Pays-Bas, 1959.
(%) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.

(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris

dans le secteur 24.
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TABLEAU »° 10
Effets comparés &'une hausse de prix des produits chimiques, de Pacier et de I'énergie
Hypothése 2 (parts des bénéfices et des impots indirects supposées constantes)
Belgique (1)
(en %)

Secteur Chimie Sidérurgie CECA dEnS:tfmblq
e I'énergie

1 Extraction de la houille 2,4 4,7
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 3,0 3,7
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 5,8 1,6
4 Electricité, gaz et eau 2,0 2,4
5 Extraction de minerais (2) — — —
6 Produits minéraux non métalliques 5,3 3,4 19,7
7 Sidérurgie (CECA) (2) 4,1 100,0 32,0
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 4,0 37,8 18,9
9 Métaux non ferreux 2,8 5,0 23,4
10 Fonderies (2) 1,7 14,4 15,7
11 Chimie 100,0 2,9 19,4
12 Industrie du caoutchouc et de l'asbeste 20,2 2,9 12,9
13 Transformation du bois et du lidge, meubles 11,3 3,1 11,9
14 Industrie du papier et du carton 11,0 4,4 15,5
15 Textiles 15,0 2,2 13,0
16 Habillement 12,2 1,6 9,8
17 Cuir 10,3 2,4 9,3
18 Construction de machines et fournitures
électriques 5,0 8,5 11,4
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 3,5 11,0 10,5
20 Chantiers navals, construction automobile 6,6 8,7 12,5
21 Agriculture, foréts, péche 16,6 3,0 13,5
22 Viande, graisses, produits laitiers 13,6 3,1 14,2
23 Autres industries alimentaires 12,1 2,6 13,0
24 Industrie des boissons (3) 5,8 3,1 11,9
25 Industrie du tabac (3) 12,7 2,3 10,4
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 4,6 9,0 11,4
27 Industries diverses 7,5 39,7 18,0
28 Transport (avec service d’expédition
et entreplts) 3,1 1,7 14,2
29 Commerce 3,3 1,3 13,0
30 Services 43 1,1 6,0

(1) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la Belgique, 1959.
(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(®) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU »° 10 (suite)

Allemagne (1)

Secteur Chimie Sidérurgie CECA dfnl?zglet;lgei e
1 Extraction de la houille 7,7 5,1
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 6,9 5,1
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 25,2 5,1
4 Electricité, gaz et eau 9.4 4,6 J
5 Extraction de minerais (2) 6,8 6,6 22,6
6 Produits minéraux non métalliques 8,2 3,9 24,5
7 Sidérurgie (CECA) (2) 8,1 100,0 32,7
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
I'acier et des métaux 8,1 35,4 20,5
9 Métaux non ferreux 11,3 6,0 24,2
10 Fonderies (2) 8,1 13,2 18,7
11 Chimie 100,0 4,6 24,1
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 22,0 3,6 15,1
13 Transformation du bois et du liége, meubles 10,9 4,8 12,7
14 Industrie du papier et du carton 12,2 3,4 19,8
15 Textiles 19,5 3,3 13,8
16 Habillement 12,7 3,4 10,4
17 Cuir 9.8 44 11,8
18 Construction de machines et fournitures
électriques 10,6 10,1 12,8
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 7.9 15,7 13,9
20 Chantiers navals, construction automobile , 10,5 16,6 15,8
21 Agriculture, foréts, péche 15,3 6,5 16,8
22 Viande, graisses, produits laitiers 13,3 6,1 17,1
23 Autres industries alimentaires 12,3 5,2 16,3
24 Industrie des boissons (3) 12,0 3.9 15,4
25 Industrie du tabac (3) 10,3 5,9 13,3
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 6,8 4,8 11,1
27 Industries diverses 10,8 4,9 11,5
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 4,7 4,2 14,0
29 Commetce 5,3 3,5 10,0
30 Services 6,8 3,1 9,4

1

) D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour 1’Allemagne, 1

960.

(?) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
(3) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU n° 10 (suite)

France (1)
Secteur Chimie Sidérurgie CECA Ensemble
e I'énergie

1 Extraction de la houille 5,7 3,4 )
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 5,0 3,3
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0

du pétrole et distribution des produits pétroliers 6,8 2,6
4 Electricité, gaz et eau 3,3 8,7
5 Extraction de minerais (2) 5,6 4,0 11,4
6 Produits minéraux non métalliques 5,6 5,5 22,6
7 Sidérurgie (CECA) (2) 5,2 100,0 31,4
8 Sidérurgie (pnon CECA), transformation de

I'acier et des métaux 4,5 39,7 20,1
9 Métaux non ferreux 5,9 7,6 21,2
10 Fonderies (2) 4,0 21,4 16,4
11 Chimie 100,0 3,2 18,4
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 23,0 3,7 15,9
13 Transformation du bois et du liége, meubles 10,3 2,6 11,2
14 Industrie du papier et du carton 7,2 3,5 18,4
15 Textiles 17,3 2,1 12,9
16 Habillement 11,1 2,1 10,1
17 Cuir 11,4 2,6 11,7
18 Construction de machines et fournitures

électriques 9,4 7,3 11,1
19 Construction de machines non électriques, de

matériel ferroviaire roulant, d’avions 5,3 15,8 12,5
20 Chantiers navals, construction automobile 7,4 15,6 14,3
21 Agriculture, foréts, péche 19,8 3,6 14,9
22 Viande, graisses, produits laitiers 13,0 3,5 14,7
23 Autres industries alimentaires 10,0 3,7 14,1
24 Industrie des boissons (3) 7,9 3,4 12,6
25 Industrie du tabac (3) — — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie

civil) 6,8 9,0 13,6
27 Industries diverses 14,0 17,8 14,6
28 Transport (avec service d’expédition

et entreplts) 3,5 3,1 18,2
29 Commerce 3,5 1,7 12,4
30 Services 5,5 1,8 9,6

1

) D’'aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, 1959.

(2) Pour les Pays-Bas les secteurs 5 et 10 sont compris dans le secteur 7.
() Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.
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TABLEAU n° 10 (suite)

Pays-Bas (1)

Ensemble

Secteur Chimie Sidérurgie CECA de I'énergic
1 Extraction de la houille 4,8 5,3
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 7,7 7,5
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage 100,0
du pétrole et distribution des produits pétroliers 17,8 5,2
4 Electricité, gaz et eau 4,3 4.4
5 Extraction de minerais (2) — — —
6 Produits minéraux non métalliques 5,8 7,5 25,3
7 Sidérurgie (CECA) (2) 5,2 100,0 27,3
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de
l'acier et des métaux 6,5 35,6 16,8
9 Métaux non ferreux 5,0 6,3 14,7
10 Fonderies (2) — — —
11 Chimie 100,0 4,9 28,8
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 30,5 3,7 17,4
13 Transformation du bois et du liége, meubles 8,8 4,0 10,5
14 Industrie du papier et du carton 15,0 3,4 16,7
15 Textiles 19,0 2,8 13,5
16 Habillement 12,0 2,6 10,7
17 Cuir 15,4 3,4 4,9
18 Construction de machines et fournitures
électriques 6,6 9,0 10,9
19 Construction de machines non électriques, de
matériel ferroviaire roulant, d’avions 4,4 24,3 12,8
20 Chantiers navals, construction automobile 6,3 20,2 12,8
21 Agriculture, foréts, péche 15,0 4,6 14,9
22 Viande, graisses, produits laitiers 13,2 5,2 15,5
23 Autres industries alimentaires 12,1 4,5 14,9
24 Industrie des boissons (3) 10,6 3,7 12,5
25 Industrie du tabac (3) —_— — —
26 Industrie de la construction (y compris le génie
civil) 6,5 9,6 15,4
27 Industries diverses 7,3 12,4 26,0
28 Transport (avec service d’expédition
et entrepdts) 3,1 2,8 9,6
29 Commerce 3,1 2,2 9,3
30 Services 3.0 1,3 11,9
(‘2)) llgt;fxlrxi:s l;’a;asl-)ll;:su I:s e::éf:tsxgmiﬁeest »lop?;tle:onf;ryiz.l}da:ﬁs llge”s;:cteur 7.

(%) Pour la France et les Pays-Bas le secteur 25 est compris dans le secteur 24.

55



La comparaison avec des augmentations de prix de méme
ampleur dans I'industrie sidérurgique et dans I'industrie
chimique permet de constater que les modifications des
prix de l'énergic ont comparativement les effets les
plus importants. Bien que I'industrie chimique occupe
dans tous les pays de la Communauté une position
importante dans l'ensemble de I'industrie, l'influence
exercée par le prix de ses produits se situe nettement
en decd de linfluence des prix de I'énergie; il en est
de méme (et davantage) pour les prix des produits de
Pindustrie sidérurgique.

L'effet sur le niveau des prix & l'exportation (tableau
n° 11, 2¢ partie) est particulicrement important pour
I'étude de linfluence exercée sur la compétitivité. Les
résultats pour les divers pays, dans I'hypothése 2, donnent
de maniére assez uniforme un taux d’environ 20 %.
On constate que l'effet des prix de I'énergie est ici
également le plus fort.

Ce point est particuliérement important 4 noter dams
le cas de I'Allemagne car elle occupe la troisiéme place
dans le monde pour lindustrie sidérurgique et exporte
une grande partie de l'acier et des produits de la
transformation des métaux. En Italie et aux Pays-Bas,
les prix de la chimie se trouvent i la deuxiéme place
en ce qui concerne leur importance, conséquence de la
structure industrielle de ces pays qui différe de celle
d’'autres pays comme par exemple I'Allemagne et la
France, davantage orientés vers les industries du charbon
et de 'acier.

Pour compléter cette description, il convient de signaler
encore les résultats concernant la consommation privée
et les investissements fixes (tableau n® 11, 3° et 4° par-
ties).

Les effets de l'augmentation des prix de I'énergie sur
le niveau des prix de la consommation privée sont du
méme ordre de grandeur dans tous les pays. Comparé
aux autres industries de matiéres premicres, le rdle
dominant des prix de I'énergie est encore plus évident,
tandis que les prix de l'industrie sidérurgique ont, dans
ce domaine, I'importance la plus réduite.

Pour les investissements fixes, cette image s’inverse car
les prix du fer et de l'acier jouent, dans ce cas, pour
des raisons qu’il est aisé de saisir, un role sensiblement
plus important que les prix de I'industrie chimique.
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F. CONCLUSION

Toute tentative visant A apprécier, i l'aide de modéles,
influence du prix de I'énergie sur la compétitivité de
I'industrie d'un pays doit admettre des hypothéses qui
simplifient dans une certaine mesure la réalité. Néan-
moins, les modéles indiquent, d’'une part, les ordres
de grandeur des effets des variations des prix de I'éner-
gie, et, d'autre part, ils permettent de saisir la signification
des prix de I'énergie pour les différents secteurs économi-
ques ou en comparaison d’autres prix importants pour
I'économie.

Si l'on fait la synthése des résultats, il apparait tout
d’abord que les prix de I'énergie revétent la plus grande
importance dans les industries de matiéres premiéres,
grosses consommatrices d’énergie. Mais la différence
par rapport aux industries de transformation n’est en
aucun cas aussi importante que l'on pourrait le supposer
d’aprés les proportions de I'input d’énergie par rapport
4 la valeur de la production brute des divers secteurs. Il
faut s’attendre aussi 4 des changements notables de prix
dans les industries de transformation en raison des effets
secondaires des augmentations de prix de I'énergie. Ces
constatations sont également valables pour des baisses
ou des hausses des prix de I'énergie.

Une autre constatation importante concerne la forte
influence des prix de I'énergie sur le niveau des prix
des biens d’exportation. On peut par conséquent affirmer
que le prix de I'énergie exerce une influence trés sensible
sur la compétitivité des nations industrielles sur les
marchés mondiaux.

La comparaison avec les incidences respectives des prix
de lindustrie sidérurgique et de I'industrie chimique
souligne le caractére généralisé de I'importance des prix
de I'énergie dans le systéme des prix. Il est apparu
que dans la plupart des secteurs importants, cCest le
prix de I'énergie qui pése le plus.

Enfin, il convient de noter que les résultats sont plus
ou moins uniformes pour tous les pays de la Communauté
si I'on fait abstraction des différences qui résultent,
pour les divers secteurs de I'énergie, de la structure de
la consommation d’énergie et, pour les divers secteurs
industriels, des différences de structure industrielle,

Il va de soi que le prix de I'énergie n’est qu'un prix
parmi beaucoup d’autres qui influent sur la compétitivité
d’'une économie. Mais tous les faits témoignent qu’il
compte au moins parmi les plus importants.
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CHAPITRE 111

IMPORTANCE DU PRIX DE I’ENERGIE POUR LA LOCALISATION DES ENTREPRISES
ET POUR LE DEVELOPPEMENT ECONOMIQUE REGIONAL

REMARQUES PRELIMINAIRES

L’expansion économique dans les pays européens dépend
principalement du développement industriel. Lorsque des
disparités régionales de prix de I'énergie se présentent
cC'est dés lors, dans la mesure od elles contribuent a
déterminer dans les régions intéressées le volume et
la structure de la production industrielle, qu’elles influent
sur leur expansion. On peut assimiler i ces effets des
disparités de prix dans l'espace ceux d'un changement
des prix relatifs des divers produits énergétiques. Ils
affectent certes I'ensemble de I'économie nationale, mais
leurs répercussions sur la production des produits éner-
gétiques eux-mémes sont le plus souvent limitées au
cadre régional. On peut citer comme exemple la substi-
tution a la houille européenne d’autres sources d’énergie,
et les conséquences qui en découlent pour les bassins
charbonniers européens.

L’influence exercée sur le développement industriel par
les disparités régionales entre les prix de I'énergie com-
mence au moment du choix du lieu d’implantation des
entreprises. A cet égard, il semble judicieux de distinguer
entre deux formes différentes d’implantation :

— L’implantation des industries productrices d’énergie :
en ce qui concerne l'extraction du charbon, du pétrole
et du gaz naturel, I'implantation est évidemment déter-
minée par la localisation des gisements, mais pour la
transformation des huiles minérales le lieu d’implantation
des raffineries est, dans les économies industrielles
modernes, de plus en plus choisi en fonction des débou-
chés. En raison de la multiplication des centrales élec-
triques utilisant le fuel-oil, le gaz naturel et bientdt les
matiéres fissiles, cette tendance existe et se maintiendra
également dans le domaine de la production d’électricité.
En revanche, pour autant quon construise encore de
nouvelles cokeries, leur lieu d’implantation serait sans
doute choisi en fonction de l'approvisionnement en
matiére premiére. Une grande partie des installations
communales de production de gaz éloignées des bassins
charbonniers et utilisant le charbon a été mise hors
service au cours de ces derniéres années et ce processus
se poursuivra vraisemblablement.

— L’implantation des industries utilisatrices d’énergie.

A Texception de quelques remarques dans la deuxiéme
section, I'étude ci-aprés porte exclusivement sur ce
deuxiéme probléme, a savoir le choix du lieu d’implan-
tation des industries utilisatrices d’énergie et leur inciden-
ce sur le développement économique régional.

Dans le point A., c’est I'influence des prix de I'énergie
sur I'implantation des entreprises utilisatrices d’énergie

59

qui est examinée en détail. Le point B. traite de l'in-
fluence exercée sur I'expansion économique régionale par
les modifications régionales des prix de I'énergie ou par
les disparités existant entre ces prix. On y montrera
surtout dans quelle mesure les industries grandes con-
sommatrices d’énergie, mais aussi les industries produc-
trices d'énergie elles-mémes, peuvent entrainer un pro-
cessus cumulatif d’expansion industrielle. La théorie de
I'implantation présentée dans la premiére section consti-
tue certes, pour ce probléme également, un point de
départ intéressant, mais il apparait que I'influence exer-
cée sur 'expansion économique régionale par les fluctua-
tions et les inégalités régionales des prix de I'énergie
ne peut étre entiérement expliquée sur cette base.

A. INFLUENCE DU PRIX DE LENERGIE SUR LA
LOCALISATION DE L INDUSTRIE

1. REMARQUES GENERALES

La question est la suivante : quelles conditions doivent
étre réunies pour que les entreprises industrielles choisis-
sent de s'implanter 1 ou I'énergie est comparativement
moins chére quailleurs? Il s'agit par conséquent de
déterminer pour quelles industries le prix de I'énergie
est un facteur qui influe sur le choix du lieu d'implan-
tation.

Pour obtenir une image, la plus compléte possible, il
faudrait examiner les deux influences suivantes du prix
de I'énergie sur la localisation industrielle :

— influence sur la création d’entreprises nouvelles ou
I’établissement de succursales,

— influence sur le maintien d’entreprises existantes qui
ne sont compétitives qu'en raison de leur approvision-
nement 4 bon marché en énergie, les autres facteurs de
localisation étant défavorables.

On cherchera, en premier lieu, 4 situer l'influence des
prix de I'énergie par rapport 4 I'ensemble des facteurs
de localisation des entreprises industrielles. Sera exposé
ensuite ce qui semble résulter de certaines enquétes
empiriques sur I'implantation de quelques branches d’in-
dustries. Ces études partielles ne rendent cependant
compte que d’une partie des facteurs qui peuvent inter-
venir, en raison surtout des particularités des secteurs
examinés, mais aussi, dans une certaine mesure, de
I'absence d’informations détaillées.



TABLEAU »° 12

Part de certaines catégories de codits dans les branches d'industrie & consommation énergétique intensive
de I Allemagne
(en % de la valeur de la production - 1958)

Branche Energie Char.ges .\Coﬁt des.\
salariales matiéres premiéres
Cimenteries 29,3 17,4 6,4
Industrie de la chaux 26,6 25,7 1,4
Forges et installations de refonte 13,3 13,7 44,1
Verre creux 12,2 32,3 13,6
Sidérurgie 12,0 16,7 49,6
Briqueterie 11,4 34,7 3,8
Verre plat 10,7 24,8 14,3
Extraction de la potasse et du sel gemme 10,3 35,0 —
Transformation des textiles 9,2 35,7 —

Industrie de la porcelaine

Céramique ordinaire et d’art et industrie des
pierres fines 7,9 44,8 13,7

Céramique sanitaire
Revétements céramiques et poélerie

Production de cellulose, papier et carton 7,9 17,6 45,9
Industries chimiques 6,6 19,6 28,4
Fonderies de fer

Fonderies d’acier } 6,0 29,4 31,3
Fonderies de fonte malléable

Industrie des pierres naturelles, du ballast et
du pavage, industrie des pierres taillées 5,5 35,3 7,8
Fonderies de métaux 5,1 27,6 39,8

Source : Bischoff, op. cir.

TABLEAU #° 13

Part des coiits d'énergie et des charges salariales dans les branches d’industrie
d consommation d'énergie intensive de la France

(en Y% de la valeur de la production aux prix & la production - 1959)

Branche d,(’loﬁts. Char.ges

énergie salariales
Fabrication de péte i papier 11,1 10,7
Fabrication d’articles en papier 7,0 28,4
Impression, édition, industries annexes 4,9 38.9
Transformation du caoutchouc et de I'amiante 6,1 28,2
Autres industries chimiques de base y compris la fabrication des engrais 36,9 56,8
Industries des produits minéraux non métalliques, ciment, porcelaine, etc. 14,4 38,8
Industrie du verre 10,4 443
Sidérurgie 22,1 16,7
Production - transformation de métaux non ferreux 8,8 18,0
Fonderie de métaux ferreux et non ferreux 5,3 38,2

Source : D’aprés le tableau « entrées-sorties » pour la France, Office statistique des Communautés européennes, octobre 1964.
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2. PRIX DE L’ENERGIE ET LOCALISATION DE CERTAINS
SECTEURS INDUSTRIELS

Une entreprise appelée 4 faire choix d'un lieu d'implan-
tation prend en considération, parmi d’autres éléments,
les cofits comparés des divers facteurs de production
C'est-d-dire les prix multipliés par les quantités correspon-
dantes. L'influence des prix sur la localisation dépend par
conséquent de son incidence sur les colits relatifs.

Dés lors, en Il'absence de différenciations régionales,
les prix de I'énergie sont évidemment sans influence sur
la localisation. Mais, en cas de différenciation, leur
influence est pondérée par I'impostance relative de I'éner-
gie pour lindustrie considérée, c'est-i-dire par sa part
dans le total des cofits. Pour déterminer cette part, il
suffit, en premiére approximation, de prendre les coiits
directs en énergie a I'exclusion des coiits indirects, c’est-a-
dire de ceux qui résultent de l'influence de I'énergie
sur le prix des autres facteurs de production. En effet,
comme il a été vérifié au chapitre II, I'incidence des
colits indirects en énergie sur les matiéres premiéres et
les produits intermédiaires est relativement faible par
rapport 4 I'incidence des cofits directs, et moins percep-
tible 4 l'utilisateur.

En raison de linterdépendance sommairement décrite
ci-dessus entre les prix et les cofits en énergie dans le
cadre du probléme de la localisation, on comparera ci-
dessous la part de I'énergie dans les colits de production &
celle d’autres facteurs. Les données résultant de cette ana-
lyse permettent de dégager ensuite la signification du fac-
teur énergie pour la localisation d’entreprises industrielles,
ce qui constitue la base d’une discussion de l'influence
de la dispersion régionale des prix sur cette localisation.

Des informations de caractére empirique ne sont dis-
ponibles en abondance que pour I’Allemagne, et dans
une mojndre mesure, pour la France. En Belgique et
aux Pays-Bas, il n’y a pas de différences régionales
de prix remarquables, et le probléme ne se pose pas.
En Italie il n’existe pas de différences trés importantes.

a) Part des codts d'énergie comme critére de délimitation

En se basant sur I'expérience du passé et 4 titre d’hypo-
thése de travail on peut semble-t-il, admettre que le
prix de I'énergie n’influence généralement la localisation
des industries que lorsque les colits d’énergie dépassent
5 %. En dessous de ce seuil il est probable que son
poids, comme facteur de production, est si faible que
méme de fortes différences régionales de prix n’influen-
cent guére le choix de limplantation que dans des
cas particuliers. De ce fait, une grande partie de I'indus-
trie n'est pas prise en considération dans la présente
analyse. En Allemagne, les entreprises dans lesquelles la
part des cofits d'énergie dépasse 5 %, ne représentent
qu'environ 30 % de I'ensemble de la production indus-
trielle (1), en France elles en représentent 17 % et en
Belgique, 26 %. Les tableaux n°* 12 et 13 ci-dessus
donnent, pour I'Allemagne et la France, un apergu
des colits de I'énergie dans les secteurs industriels se
situant au-dela du seuil de 5 %, lindustrie extractive
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(qui par nature est liée 2 un emplacement défini) étant
exceptée. Les chiffres concernant I'Allemagne provien-
nent d'une étude de la structure des cofits des entre-
prises (2) qui présente une ventilation plus détaillée
sur le tableau input-output utilisé au chapitre précédent.
En revanche, 2 défaut de données analogues, on a di
calculer la structure des colits pour la France au départ
du tableau input-output : il n'a de ce fait pas été possible
d’indiquer les parts de colits des matiéres premicres, le
tableau input-output ne permettant pas de les établir
de maniére comparable avec les chiffres de I’Allemagne.

Le fait de retenir les secteurs dont les cofits d’énergie sont
supérieurs 4 la limite de 5 9 n’implique d'ailleurs pas
que la dispersion régionale des prix de I'énergie exerce
effectivement une influence sur I'implantation de toutes
les industries dont les cofits d’énergie sont plus impor-
tants mais seulement que cette influence est alors poten-
tielle. L'influence réelle dépend encore de deux facteurs
A savoir :

— l'interférence des autres facteurs influengant I'implan-
tation;

— les différences régionales affectant les prix et les
autres éléments de I'offre, capables d’influer sur le
choix de l'implantation.

b) Interférence des codts de Iénergie et des antres fac-
teurs qui déterminent I'implantation

Compte tenu du jeu de certains facteurs qualitatifs im-
pondérables, les colits ne constituent en fait qu'un critére
d’implantation parmi plusieurs autres et, 4 leur tour, les
colits de I'énergie ne représentent qu'une des nombreuses
catégories des coiits. Or, I'implantation d’une entreprise
n'est généralement pas déterminée par le bon marché
d'un seul facteur mais par la meilleure combinaison
possible de leur ensemble.

Clest pourquoi il serait erroné de ne reconnaitre aux
prix de I'énergie une influence sur le choix de l'im-
plantation industrielle que dans les cas ot leur niveau
favorable est seul décisif pour la déterminer.

Le prix de I'énergie exerce aussi une influence sur
I'implantation lorsque de nombreux autres facteurs favo-
rables agissent dans le méme sens, ce qui est de loin
le cas le plus fréquent.

On constate, d’'une maniére générale, que I'influence
du prix de I'énergie parmi les facteurs effectivement
déterminants pour la localisation est d’autant plus forte

I3

que la part de colts d’énergie est plus grande, que le

(1) Voir Bischoff H.: Die Energiekosten und ihre volks-
wirtschaftliche Bedeutung, Gliickauf, n° 9 - 1963; voir aussi
p- 18, note (1) de la présente étude.

(2) Les chiffres du tableau n® 12 sont extraits de l'article de
Bischoff cité ci-dessus. Ils sont calculés par référence a la
valeur de la production globale, suivant la statistique de la
structure des colts en 1958 (Unternechmen und Arbeits-
stitten, Reihe 1 : Die Kostenstruktur in der Wirtschaft I,
Industrie und Energiewirtschaft 1958, Stuttgart und Mainz
1960). Outre les ventes, cette valeur comprend les variations
des stocks de demi-produits et de produits finis fabriqués
par les entreprises et !'autoéquipement.



nombre d’autres facteurs est plus élevé et que leurs
parts respectives sont plus faibles.

Dés lors, dans la plupart des cas, ce sont les conditions
favorables d'un petit groupe de facteurs importants qui
seules détermineront en un lieu donné le choix de I'entre-
preneur. Si tous les facteurs d’implantation sont avanta-
geux en un endroit, la tendance 4 la concentration
industrielle est plus forte que si les implantations ne sont
choisies qu'en fonction du caractére avantageux dune
partie de ces facteurs.

Pour préciser davantage dans ce contexte I'influence du
prix de I'énergie sur la localisation, il faut indiquer le
poids des différents facteurs potentiels de localisation
pour chaque branche d’industrie. On se heurte, toutefois
ici, a de grandes difficultés. Sans doute est-il assez
aisé d’évaluer quantitativement la part des facteurs de
localisation d'une maniére générale. Mais, les pourcen-
tages de colts des divers facteurs qu'on peut tirer de la
documentation statistique, indiqués au tableau n° 12,
ne représentent que des valeurs moyennes pour des
industries dont les localisations sont acquises. Ces pour-
centages n’indiquent dés lors que l'ordre de grandeur
du poids des différents facteurs de production dans
I'ensemble des colits globaux.

Si l'on tient compte de ces limitations il apparait que
parmi les secteurs industriels pour lesquels la part des
couts d’énergie dépasse 5 %, une influence du prix
de D'énergie sur la localisation est, dans certains cas,
peu vraisemblable. En ce qui concerne les groupes por-
celaine, céramiques courante et d’art, céramique sanitaire,
revétements céramiques, les colts de personnel sont
tellement élevés par rapport aux cofits d’énergie qu'a
Pexception des cas extrémes les différences de prix
de I'énergie ne peuvent compenser les écarts de salaires,
et de ce fait, une influence du prix de I'énergie sur la
localisation est peu vraisemblable. Il en va de méme pour
le rapport des cofits d’'énergie aux colts de matiéres
premiéres par exemple dans le cas des fonderies.

Les coiits de personnel et de matiéres premiéres ont été
choisis comme point de comparaison parce que ces
catégories de coiits sont souvent, avec les colits d’énergie,
les principaux éléments du prix de revient dans les
industries fortes consommatrices d’énergie.

La deuxiéme étape de Fanalyse a ainsi permis de resserrer
les limites des secteurs industriels a considérer.

c) Ampleur des différences régionales dans les condi-
tions d’offre des facteurs de localisation

Pour étre en état d’apprécier finalement I'influence réelle
des prix de I'énergie sur les décisions de localisation,
il faut encore — Cest la troisiéme étape de cette analyse
— préciser 'ampleur des différences régionales que
présentent les conditions d’offre des plus importants
facteurs de localisation et les examiner en fonction de
ce qui a été exposé plus haut. Par conditions d’offre,
on entend essentiellement les prix des facteurs de pro-
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duction encore que des éléments qualitatifs non mesura-
bles en termes monétaires puissent aussi jouer un rdle.

En ce qui concerne les prix de l'énergie, il s'agit des
prix rendus C’est-d-dire de la somme des prix au produc-
teur et des colts de transport. Les différences régionales
considérées enregistrent donc I'incidence de ces detniers.
Cette globalisation des prix au producteur et des colits
de transport se justifie par le fait que la dispersion
des prix de I'énergie ne résulte nullement des seuls
colits de transports. En général, les prix au producteur
d’'une méme source d’énergie sont sensiblement diffé-
renciés et, d'autre part, pour une méme utilisation,
plusieurs formes d’énergie sont souvent disponibles a des
conditions différentes de prix au producteur et de cofits
de transport. Enfin, lorsqu’il s’agit du courant électrique
et des combustibles liquides et gazeux, il n’existe dans
la plupart des cas qu'un prix rendu dans lequel la part
des colits de transport n’est pas identifiable. Pour ces
diverses raisons il faut s'écarter de la méthode tradition-
nelle de la théorie de la localisation. Le prix de I'énergie
se présente comme un facteur de localisation parmi
d'autres : prix des matiéres premiéres, salaires, frais de
vente, prix de |'énergie, etc. Ceci ne change évidemment
rien 4 la signification importante des colits de transport
pour la localisation industrielle : la dispersion régionale
des prix de I'énergie est, dans une mesure considérable,
conditionnée par les cofits de transport, mais il est
impossible de les identifier.

Les effets de prix de I'énergie régionalement différents
peuvent présenter deux aspects qu'il faut distinguer.
I s’agit, d’'une part, de ceux qu’exercent des différences
régionales de prix constants dans le temps et, de l'autre,
de ceux qui résultent de changements sensibles qui
peuvent les affecter au cours du temps. Ces derniers sont
d’un intérét particulier.

Un abaissement régional du prix de I'énergie peut en
effet conduire a4 la création de nouvelles entreprises
industrielles s’il existe déja d'autres facteurs de pro-
duction disponibles a4 des conditions favorables, mais
encore inexploités. En outre, I’harmonisation du niveau
général des prix de I'énergie résultant d'une réduction
du prix de I'énergie peut maintenir compétitives des
entreprises que condamnerait normalement 4 disparaitre
du marché un lieu d'implantation devenu progressive-
ment défavorable. Il faut donc distinguer entre le pro-
cessus d’harmonisation des prix de I'énergie et la situa-
tion dans laquelle les prix régionaux de I'énergie sont
égaux.

L'appréciation de l'influence des différences régionales
dans les conditions d'offre des facteurs de localisation
suppose une base empirique, mais en raison de la rareté
de la documentation disponible, elle ne peut avoir ici
qu’un caractére exemplatif. Ainsi qu'il a déja été indiqué,
elle est en effet limitée aux territoires de 1’Allemagne
et de la France; d’autre part, sont seuls discutés les
rapports entre deux facteurs de localisation : I'énergie
et les salaires.



Prix moyens régionaux du fuel-0il lourd industriel en Allemagne

TABLEAU n° 14

Région 1955 1958 1960 1961 1962 1963
Prix en DM par t

Schleswig - Holstein 116 89 88 95 98 99
Hambourg 111 83 78 83 88 91
Bréme 106 88 83 89 91 90
Basse - Saxe 124 98 93 97 100 101
Hesse 133 103 93 92 96 926
Rhénanie - Palatinat 115 97 92 91 95 97
Bade - Wurtemberg 130 109 100 99 103 102
Baviére 144 124 117 121 125 124
Rhénanie-du-Nord - Westphalie 115 93 81 82 86 89

Indice des prix régionaux (Rhénanie-du-Nord - Westphalie = 100)

Schleswig - Holstein 101 96 109 116 114 111
Hambourg 97 89 96 101 102 102
Bréme 92 95 102 109 106 101
Basse - Saxe 108 105 115 118 116 113
Hesse 116 111 115 112 112 108
Rhénanie - Palatinat 100 104 114 111 110 109
Bade - Wurtemberg 113 117 123 121 120 115
Baviére 125 133 144 148 145 139
Rhénanie-du-Nord - Westphalie 100 100 100 100 100 100
TABLEAU »° 15
Prix moyens régionaux de la houille 4 usage industriel en Allemagne
Région 1950 1955 1958 1960 1961 1962 1963
Prix en DM par t
Schleswig - Holstein 47,56 73,95 85,71 81,41 77,89 80,17 81,89
Hambourg 47,51 73,90 85,62 81,33 77,82 79,00 80,52
Bréme 44,88 70,05 81,34 77,22 73,87 75,07 76,59
Basse - Saxe 43,02 67,33 78,33 74,33 71,09 75,03 74,55
Hesse 46,27 72,07 83,62 79,40 75,96 76,54 78,06
Rhénanie - Palatinat 44,44 69,41 80,63 76,54 73,21 74,37 74,49
Bade - Wurtemberg 48,31 75,04 86,82 82,58 79,01 78,99 80,51
Baviére 65,19 85,08 98,12 93,34 89,35 87,13 88,65
Rhénanie- du-Nord - Westphalie 38,52 60,78 71,03 67,29 64,35 67,37 68,89
Indice des prix régionaux (Rhénanie-du-Nord - Westphalie = 100)

Schleswig - Holstein 124 121 121 121 121 119 119
Hambourg 124 121 120 121 121 117 117
Bréme 117 115 114 115 115 111 111
Basse - Saxe 112 111 110 110 110 108 108
Hesse 120 119 118 118 118 114 113
Rhénanie - Palatinat 115 114 113 114 114 110 110
Bade - Wurtemberg 125 123 122 123 123 117 117
Baviére 169 140 138 139 139 129 129
Rhénanie-du-Nord - Westphalie 100 100 100 100 100 100 100
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En Allemagne, les disparités régionales entre les prix de
I'énergie étaient autrefois considérables. Depuis quelques
années, grice 4 l'apparition d'un réseau de pipe-lines
relativement serré et de centres de raffinage géographi-
quement dispersés, une harmonisation s'esquisse. Le
tableau n° 14, ol sont récapitulés les prix du fuel-oil
lourd de 1955 4 1963, fait déji apparaitre une certaine
réduction des différences entre les régions de Ham-
bourg, du Schleswig-Holstein et de Bréme, voisines de
la mer du Nord, d'une part, et Ia Rhénanie-du-Nord-
Westphalie, la Hesse, la Rhénanie-Palatinat et le pays
de Bade-Wurtemberg, d’autre part. D’aprés certaines
indications, les différences de prix entre le sud et le
nord de I'Allemagne ont presque disparu au cours de
I'année 1964, et 4 la fin de cette période, le prix du
fuel-oil lourd se situait dans presque toutes les régions
a 80 DM par tonne.

Le tableau n° 15 indique les différences régionales entre
les prix du charbon, pour lesquels on ne s'attend pas
a des modifications sensibles dans I'avenir.

Mais il existe encore des différences régionales de prix

notables pour le gaz et pour Iélectricité. Pour le gaz,
elles se réduiront a l'avenir grice i I'exploitation de
nouvelles sources d’approvisionnement. Les prix trégio-

naux du courant électrique pour les utilisateurs industriels
consommant 3 MW pendant plus de 4 300 heures par
an, compte non tenu de I'impdt sur le chiffre d’affaires
ni de Ja taxe de concession, sont récapitulés dans le
tableau n° 16 pour sept régions d’ Allemagne.

TABLEAU »° 16

Prix régionaux moyens de Vélectricité
a usage industriel (') en Allemagne, en 1961

Pri Indice
X des prix
Land en régio-
P. naux (2)
Schleswig-Holstein 7,87 112
Basse-Saxe - Bréme 8,53 121
Rhénanie-du-Nord-Westphalie 7,09 101
Hesse 7,78 111
Rhénanie-Palatinat-Sarre 7,03 100
Bade-Wurtemberg 8,12 115
Baviére 8,82 125

Source : « Le prix de vente de lenergxe électrique dans les pays de la
CEE . Etudes CEE, série économique et financiére », n°® 1, Bruxelles,
1962,

(1) Utilisation de 3 MW pendant plus de 4 300 heures par an.

(2) Le prix le plus bas = 100.

TABLEAU n° 17

Différences régionales des prix des énergies i usage industriel en France

Fuel-oil (1960)

Charbon (1960) Electricité (1961) (2)

Région
en FF/tec indice (1) en FE/t indice (1) |en cent./kWh | indice (1)
Nord 99,91 108 71,96 100 7,60 115
Picardie 102,69 111 80,41 112 8,04 122
Champagne 115,96 126 85,29 118 8,00 121
Centre 111,76 121 85,90 119 7,90 119
Normandie (Haute) 93,62 101 83,80 116 7,75 117
Normandie (Basse) 111,08 120 93,56 130 8,15 123
Région parisienne 105,47 114 83,13 115 7,50 113
Bretagne 108,30 117 103,43 143 8,24 124
Pays de la Loire 102,69 111 97,26 135 7,95 120
Poitou-Charentes 104,11 113 94,30 131 7,65 116
Aquitaine 102,69 112 89,42 124 7,40 113
Midi-Pyrénées 108,98 118 80,41 112 6,61 100
Auvergne 112,50 122 88,00 125 7,11 107
Limousin 113,86 123 91,52 127 7,11 107
Alsace 116,64 127 78,93 110 7,40 110
Languedoc 94,30 102 75,41 105 7,21 108
Provence-Cote d’'Azur 92,20 100 78,25 109 7,16 108
Bourgogne 114,54 124 83,80 116 7,65 116
Rhone-Alpes 106,89 116 74,05 103 6,76 103
Lorraine 118,73 129 76,83 107 7,50 113
Franche-Comté 118,78 129 83,13 115 7,60 124

(') Le prix le plus bas = 100.

(2) Les valeurs absolues des prix régionaux de 1'électricité proviennent de 1’ étude « Le prix de vente de l'énergie électrique dans les pays de la CEE ».
Ces prix sont relatifs 3 un utilisateur industriel appelant une puissance de 3 MW pendant 4 300 heures par an.




Ces différences de prix relativement grandes ont été
récemment réduites par des baisses intervenues notam-
ment dans le sud de I'Allemagne.

Pour la France, le tableau n° 17 donne des indices des
prix régionaux du charbon, du fuel-oil et de I'électricité
pour les consommateurs industriels. Par comparaison
avec les différences de prix en Allemagne, on observera
qu'en France, la subdivision régionale est plus poussée,
ce qui fait que les écarts entre les valeurs extrémes sont
normalement plus grands. Il y a ici des différences
régionales qui vont jusqu'a prés de 40 %, ce qui montre
en méme temps que les possibilités de substitution entre
le charbon et le fuel-oil tendent a une égalisation des
prix régionaux des combustibles.

Sans doute cette tendance n’est-elle réellement effective
que pour les entreprises qui peuvent utiliser plusieurs
sources d'énergie différentes, mais Cest le cas pour la
plus grande partie de l'industrie. Il est donc vraisem-
blable que le processus actuel d'égalisation des prix
de I'énergie conduira a long terme vers un niveau relative-
ment identique des prix. Le point de savoir si, dépassant
le cadre d'une économie, des égalisations régionales de
prix de I'énergie ont eu lieu et pourront se poursuivre au
niveau de la CEE, doit étre examiné séparément; on
ne peut donner i ce sujet que quelques indications.

La CECA a conduit 4 un certain accroissement des
échanges de charbon, lignite et leurs dérivés entre les
Etats membres comme Iindiquent les statistiques de
transport de I'OSCE, mais il est difficile d’apprécier
dans quelle mesure cet effet d’intégration positif, du
point de vue quantitatif, a réagi sur les prix régionaux.
Des indications plus précises peuvent étre données dans
le cas du pétrole, par exemple i propos des deux
raffineries frontaliéres de la région strasbourgeoise, qui
écoulent une grande partie de leur production en Bade-
Wurtemberg. Ces livraisons tendent i faire baisser le
niveau du prix de I'énergie dans ce Land, et en méme
temps 4 égaliser les prix dans les régions francaises et
allemandes concernées.

Pour I'électricité, la pression concurrentielle entre four-
nisseurs a certainement conduit 4 des égalisations de prix
occasionnelles, dans les régions frontaliéres, mais il n’est
pas possible de justifier ici des phénoménes si complexes.
Pour le gaz naturel, enfin, on pourrait sattendre 4 ce que
les différences de prix entre les Pays-Bas et les proches
régions belges, allemandes et francaises, ne soient pas
considérables.

Cette tendance 4 I'égalisation influencera la localisation
des industries tant qu'elle s’exercera. A long terme,
partout ol le processus d’égalisation sera entiérement
accompli, le facteur énergie deviendra sans effet pour
la localisation. Sont seules exceptées de cette évolution
les industries qui, en raison de leur structure technique
de production, dépendent du charbon ou du pétrole,
ou celles qui utilisent des quantités exceptionnellement
importantes de courant électrique.
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Le niveau des salaires 4 l'intérieur des différentes bran-
ches d’industrie varie considérablement d’une région
a J'autre en Allemagne. C'est ainsi par exemple qu’entre
les cas extrémes de Hambourg et de la Baviére, il

TABLEAU »° 18

Gains horaires moyens bruts dans les régions des pays
de la Communauté européenne (avril 1964)

Gain
horaire Indi
Pays et région en unités n 81ces

moné- *)

taires
Allemagne (1) en Pf.
Schleswig-Holstein 387,5 112,6
Hambourg 430,4 125,1
Basse-Saxe 384,7 111,8
Bréme 398,8 115,9
Rhénanie-du-Nord-Westphalie 404,6 117,6
Hesse 384,1 111,6
Rhénanie-Palatinat 365,5 106,2
Bade-Wurtemberg 365,5 106,2
Baviére 344,1 100,0
Sarre 389,7 113,3
Berlin (Ouest) 358,6 104,2
France (2) en FF
Paris 4,13 137,7
Bassin parisien 3,23 107,7
Nord 3,12 104,0
Est 3,21 107,0
Quest 3,05 101,7
Massif central 3,12 104,0
Bassin d’Aquitaine 3,00 100,0
Axe rhodanien 3,35 111,7
Région méditerranéenne 3,39 113,0
Italie (1) en Lit,
Piemont, Val d’Aoste 395,60 128,9
Ligurie 411,19 134,0
Lombardie 352,70 114,9
Région vénitienne 328,84 107,1
Emilie-Romagne-Marche 326,00 106,2
Toscane-Ombrie 337,92 110,1
Latium 370,54 120,7
Campanie 348,40 113,7
Autres régions d’Italie
méridionale 306,89 100,0
Sicile-Sardaigne 342,19 111,5
Pays-Bas (1) en Fl.
Hollande du Nord et du Sud
et Utrecht 2,87 106,3
Autres provinces 2,70 100,0

Source ; Statistiques harmonisées des gains -
sociales, n° 3-1965, OSCE

(*) Industrie miniére, extraction de produits minéraux non métalliques,
industries de transformation et industrie de la construction.

(2) Industrie de transformation.

(®) Dans chaque pays, la région ot les salaires sont les plus bas =

avril 1964 - Statistiques

100.




existait en 1959 et encore en 1964 des différences de
l'ordre de 20 % et plus entre les salaires horaires bruts
des ouvriers spécialisés (voir tableau n° 18). Au cours des
derniéres années toutefois, grice notamment au dévelop-
pement des communications entre la plupart des lieux de
production géographiquement dispersés, des tendances au
nivellement des salaires se sont fait jour. Celles-ci ont
été renforcées par la pénurie de main-d’ceuvre qui s'est
manifestée ces derniers temps, méme dans les régions 4
salaires relativement bas comme par exemple la Baviére.
Cependant, une compléte égalisation régionale des salai-
res ne sera vraisemblablement pas réalisée dans un proche
avenir.

Une observation semblable s’applique 4 I'évolution des
salaires régionaux en France et en Italie. Il existe cepen-
dant encore des différences de plus de 30 % entre
régions, dans chacun de ces pays, comme lindique le
tableau n° 18 (). Il est & supposer que les fortes diffé-
rences de salaires, particulié¢rement celles entre Hambourg
et la Baviére, en Allemagne, entre Paris et le bassin
d’Aquitaine en France, entre la Ligurie et les autres
régions d’'Italie méridionale, sont attribuables aux diffé-
rences de structure de I'emploi entre ces régions. Les
activités les mieux rénumérées seraient en outre spéciale-
ment concentrées 4 Hambourg, 4 Paris et en Ligurie.
Une comparaison des salaires par branche d’activité serait
donc en principe plus significative. Toutefois, si des
statistiques régionales sont disponibles par branches d’in-
dustries, elles montrent qu'il existe méme pour des acti-
vités assez semblables des différences de rémunération
importantes de région a région.

3. EXAMEN EMPIRIQUE DE I’INFLUENCE DU PRIX DE
UENERGIE SUR LA LOCALISATION INDUSTRIELLE DANS
QUELQUES CAS CONCRETS

Pour déterminer concrétement Iinfluence du prix de
I'énergie sur la localisation industrielle, il faudrait dis-
poser d’une description et d'une analyse historique des
implantations. Comme cela n’est possible que dans une
faible mesure, on n'a retenu pour cet aspect de I’étude
que des secteurs industriels importants pour lesquels les
considérations qui précedent permettent d’attendre 2
priori une influence du prix de I'énergie. Mais il n’est
pas possible d’étendre cet examen 2 tous les pays de
la  Communauté économique européenne. L’analyse se
limite principalement 2 certaines localisations industtiel-
les en Allemagne et ne revét, de ce fait, qu'un caractére
exemplatif.

Les résultats coincident en substance avec ceux auxquels
a abouti la troisitme journée du Colloque européen
d’économie de I'énergie de Grenoble, qui examinait les
relations entre le facteur énergie et la localisation indus-
trielle (). Les analyses par branches pour des pays
autres que I'Allemagne, sont dans les paragraphes
suivants, largement reprises du rapport général de cette
troisiéme journée, présenté par M. P. Maillet sous le
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titre « La localisation des gros consommateurs industriels
d’énergie ».

a) Industrie de I'aluminium

Dans lindustrie de I'aluminium, les facteurs du choix
de l'implantation sont, en dehors des coiits de I'énergie
(qui représentent 30 %), les cofits de transport des
matiéres premiéres (principalement de la bauxite), et
celui des produits. Les besoins élevés en courant électri-
que (®) ne peuvent étre satisfaits partout a des prix
favorables et, dans I'état actuel de la technique, I'élec-
tricité est irremplagable dans le processus de fabrication.
En Allemagne, I'influence des cofits de transport s’efface
en fait devant celle des prix de I'énergie et des lieux
d'implantation sont choisis essentiellement en fonction
de I'approvisionnement en énergie.

Les usines de Toging qui appartiennent aux Vereinigte
Aluminiumwerke bénéficient d'une implantation parti-
culiérement favorable puisqu'elles peuvent étre facile-
ment alimentées en courant par les centrales de I'lnn,
de méme qu'en terre argileuse par les carriéres relative-
ment proches de la région de Schwandotf. Les conditions
de leur implantation sont dés lors plus favorables que
celles des autres usines d’aluminium de I'Allemagne de
I'Ouest (Erftwerk 4 Grevenbroich, Lippewerk a Liinen,
Rheinwetk 4 Notf/Neuss), dont I'implantation a été
déterminée uniquement par le prix du courant qui leur
est fourni par les centrales thermiques.

b) Industrie du ciment

Dans l'industrie du ciment, on utilise I'énergie comme
source de chaleur et comme force motrice. La part des
colits de I'énergie, dans Plindustrie du ciment, s'éléve
actuellement encore 4 20 9% au moins, dont deux tiers
pour l'achat des combustibles et un tiers environ pour
le courant électrique. Les facteurs du choix de I'implan-

(1) Les données du tableau n° 18 proviennent des « Statisti-
ques harmonisées des gains, avril 1964 » (Statistiques sociales
n® 3 - 1965, Office statistique des Communautés européen-
nes). Elles concernent les travailleurs salariés manuels, hom-
mes et femmes. Pour simplifier, on peut considérer que les
chiffres se rapportent au salaire, avant déduction des retenues
pour impOts, pour cotisations a la sécurité sociale et pour
amendes.

(2) Université de Grenoble, Institut économique et juridique
de I'énergie - Colloque européen d’'économie de I'énergie,
6-7-8 mai 1965 : les conséquences économiques des nouvelles
techniques des transports intercontinentaux d’énergie; 3° jour-
née : les conséquences sur les localisations des industries
fortes consommatrices d’énergie.

(3) La consommation d’électricité de la fusion électrolyti-
que dans laquelle I'aluminium est produit a partir d’argile
additionnée de cryolithe, s'éléve, suivant les dimensions des
fours et le degré de pureté (ici jusqu'a 99,8 %), entre 15 000
et 24000 kWh par t d’aluminium. Lorsque l'argile n’est pas
fournie par une autre entreprise mais doit étre obtenue i
I'usine par fusion i l’arc, une consommation supplémentaire
de & 10000 kWh par t d’aluminium en résulte; ce cas ne
se présente toutefois pas en Allemagne.



tation dans cette industrie sont : l'approvisionnement
en matiéres premiéres, calcaire et argile pour le ciment
de Portland et, en outre, les scories de hauts fourneaux
pour le ciment métallurgique; Vapprovisionnement en
énergie Cest-d-dire en charbon, en fuel-oil et courant
électrique; enfin les débouchés. Parmi ces facteurs, le
calcaire et 'argile jouent pour le ciment Portland le réle
de beaucoup le plus important. Ils représentent quanti-
tativement la plus grande partie des mati¢éres premiéres
employées et subissent d’importantes pertes de poids en
cours de transformation. C'est pourquoi, i trés peu
d’exceptions prés, l'industrie du ciment Portland choisit
ses lieux d’implantation prés des sources de matiéres
premiéres.

Mais comme le calcaire et I'argile se trouvent en Alle-
magne en de nombreux endroits, bien quils soient
inégalement répartis, les lieux d’'implantation des cimen-
teries de Portland dans ce pays sont autant que possible
choisis de maniére 4 combiner un approvisionnement
favorable en matiéres premiéres avec des prix d’énergie
réduits et de bonnes possibilités d'écoulement. L’im-
portance des prix de I'énergie pour l'implantation de
cimenteries Portland doit donc étre considérée comme un
facteur complémentaire du choix de I'implantation. Elle
a eu des incidences diverses :

— la région cimentiére de Westphalie, aux environs de
Beckum, qui est née a la fois de la présence de riches
gisements de matiéres premiéres, du voisinage immédiat
de la Rubr et des énormes besoins de la région indus-
trielle rhéno-westphalienne, forme la plus grande con-
centration de cimenteries d’Allemagne, en méme temps
que la seconde du monde; sans les conditions d’appro-
visionnement, a I'origine ttés favorables, en charbon de
la Ruhr, cette concentration ne se serait probablement
pas produite;

— lorsque les cimenteries ne se trouvent pas & proximité
des gisements de charbon, elles sont fréquemment instal-
lées sur les voies d’eau pour pouvoir, d’'une part, recevoir
du charbon 4 des conditions de transport favorables
(C’est p. ex. le cas des usines de Wiesbaden, de celles
du Hanovre, du cours inférieur de I'Elbe et de quelques
groupes du sud de I'Allemagne) et, d’autre part, pour
pouvoir bénéficier éventuellement de courant & bon
marché. Dans ce cas, elles se sont donc efforcées de
maintenir 3 un niveau relativement bas le désavantage
que présente le lieu d'implantation en mati¢re d’appro-
visionnement en énergie.

L'importance du prix de I'énergie pour l'implantation
des cimenteries Portland diminue toutefois progressive-
ment :

— gtice 4 I'emploi de plus en plus répandu du procédé
sec au lieu du procédé humide et aux améliorations
réalisées dans I'emploi de ce procédé, on ne consomme
plus que 0,12 tonne de chatbon par tonne de ciment, au
lien de 0,25 tonne en 1950; de plus, des progres
techniques permettant des économies d'énergie sont
constamment réalisés dans 'emploi des différents pro-
cédés;

— l'utilisation croissante du fuel-oil entraine une har-
monisation progressive des cofits régionaux de I'énergie.

Des situations semblables se présentent en France. La
localisation de l'industrie cimentiére est basée sur les
matiéres premiéres surtout dans la vallée de la Seine et
en Ardéche. Des conditions de transport fluvial favora-
bles et des marchés proches favorisent I'expansion
d’'usines ainsi localisées, comme c’est le cas en Allemagne.
Les ressources de matiéres premiéres sont seules décisives
surtout pour les nouvelles cimenteries.

Le facteur énergie exerce une influence beaucoup plus
grande — de maniére indirecte toutefois — sur I'im-
plantation des usines de ciment métallurgique pour les-
quelles les scories de hauts fourneaux représentent 70 %
des matiéres premiéres utilisées. Ces cimenteries sont
situées 4 proximité immédiate des hauts fourneaux ou
leur sont méme rattachées. Or, la plus grande partie
de l'industrie sidérurgique de I'Allemagne est implantée
en fonction du charbon.

) Sidérurgie

La sidérurgie n'est pas seulement I'utilisateur industriel
d’énergie le plus important, mais aussi un des secteurs
industriels dont la consommation d’énergie est relative-
ment la plus intense. L’'analyse de ses lieux d'implanta-
tion ne conduit 2 des conclusions valables que si I'on
examine séparément les principales branches de cette
industrie, C'est-a-dire : les hauts fourneaux, les aciéries,
les laminoirs, les fonderies et les forges.

Cet examen sera simplifié du fait que les hauts four-
neaux, les aciéries et les laminoirs intégrés représentent
la partie de beaucoup la plus importante de la production
de fonte, (85 4 90 %) de la production d’acier brut et
de la production de produits laminés (90 %). Pour
ces trois stades de la production, il suffit amplement de
procéder 4 une analyse commune des raisons de I'im-
plantation. Les cas des hauts fourneaux, des aciéries
et des laminoirs non intégrés verticalement, seront exami-
nés ci-dessous, séparément; celui des fonderies et des
forges sera négligé.

Les lieux d'implantation des entreprises intégrées sont
presque toujours déterminés par les conditions les plus
favorables dont peut bénéficier la production de la fonte :
les aciéries et les laminoirs se sont le plus souvent groupés
auprés des installations du premier stade de la produc-
tion. La présente analyse a donc pour objet de déceler
I'influence exercée par le facteur énergie sur I'implan-
tation des hauts fourneaux et sur I'intégration verticale
des entreprises.

Les facteurs principaux de I'implantation des hauts four-
neaux sont la présence des deux maticres premiéres,
a savoir le minerai et le coke ainsi que les débouchés de
la production. Les lieux d’implantation des hauts four-
neaux ont été choisis de facon que les prix rendus du



minerai et du charbon, ainsi que les frais d’écoulement
de la production soient au total réduits au minimum.
Comme les différences régionales dans les conditions
d'offre du minerai et du charbon ainsi que dans les
frais d’écoulement proviennent, pour une large part,
de différences dans les frais de transport, on peut dire
en simplifiant que le probléme consiste & rechercher le
lieu pour lequel les frais de transport du minerai et du
charbon achetés ainsi que des produits écoulés seront au
total aussi bas que possible. Comme le minerai et le
charbon perdent du poids au cours du processus de
production — encore que dans une mesute différente
— les points correspondant aux frais de transport mini-
maux sont situés ou bien a proximité des gisements
de charbon, ou bien & proximité des gisements de minerai,
ou entre les uns et les autres. La solution choisie dépend
des quantités de ces deux matiéres premiéres qui sont
utilisées par unité de production et de I'emplacement
des régions de vente.

Pour produire une tonne de fonte, on consommait en
1964 dans les installations modernes utilisant un minerai
étranger d'une teneur en fer d’environ 60 %, entre
1,6 et 1,7 tonne de minerai et environ 0,950 tonne de
charbon ou 0,700 tonne de coke. Au cours des cent
derniéres années, si la consommation de minerai ne
s'est réduite que relativement peu, la consommation de
charbon a été ramenée de 3,5 tonnes en 1850 4 1,5 tonne
en 1913 et 2 0,950 tonne en 1964. Par conséquent,
alors qu'au si¢cle dernier, les implantations 4 proximité
du charbon étaient les plus favorables du point de vue
des cofits de transport des matiéres premiéres, c’est aujout-
d’hui le plus souvent l'inverse. La concentration de la
sidérurgie dans la Ruhr et dans le bassin de Saint-
Etienne depuis le milieu du siécle dernier peut donc
indubitablement s'expliquer comme une agglomération
d’industries en fonction de I'approvisionnement en éner-
gie. Le fait que la variation des proportions des deux
matiéres premiéres employées n’ait pas entrainé un chan-
gement de lieu d’implantation, mais qu’au contraire les
entreprises fixées, par exemple dans la Ruhr, en raison
de la présence du charbon aient trés bien pu se maintenir,
est di surtout 4 I'ampleur extraordinaire des débouchés
qui se sont développés dans cette région.

On ne peut cependant pas prétendre que la sidérurgie
soit forcément orientée en fonction de I'énergie. Clest
ce que montre par exemple en Allemagne I'implantation
de hauts fourneaux dans la région de Salzgitter, pour
lesquels sont notamment intervenus des motifs politiques,
et dans le Siegerland. L’implantation cdtiére récente
d'usines sidérurgiques 4 Btéme, Dunkerque, Zelzate
(Gand), Cornigliano et Tarente a été choisie en fonc-
tion de la disponibilité de charbons américains i bon
marché et de minerais importés de Suéde et des pays
d’outre-mer, c'est-i-dire qu'elle est déterminée aussi bien
par I'énergie que par les minerais.

La part des coiits d’énergie dans une usine sidérurgique
intégrée s'éléve en moyenne i un peu plus de 20 %.
La ventilation de la consommation d’énergie entre les
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diverses phases de la production permet d’établir le ta-
blean suivant:

TABLEAU »° 19

Ventilation de la consommation d ‘énergie
dans les usines sidérurgiques intégrées

(en %)

Usines sidérurgiques Consommation d’énergie

Hauts fourneaux (y compris les

installations d’agglomérations) 66
Aciéries 12
Laminoirs 19
Divers 3
Consommation totale 100

L'intégration des hauts fourneaux et des industries de
transformation du fer a commencé vers le milieu du
XIXe siécle lorsque ces derniéres recherchaient des lieux
d’implantation leur garantissant 'approvisionnement en
fonte le plus avantageux et les débouchés les plus
favorables. A cette époque les hauts fourneaux n’étaient
pas seulement fournisseurs, mais aussi consommateurs,
si bien que la fusion des sociétés se réalisait souvent.
A ce stade, on ne peut toutefois parler qu’indirectement
d’une implantation de la sidérurgie en fonction des
sources d'approvisionnement.

En revanche, deux faits se sont avérés trés importants
dans le domaine de I'énergie, pour I'extension des con-
centrations verticales et, par suite, pour l'implantation
de l'industrie de transformation en fonction des entre-
prises sidérurgiques orientées vers le charbon. La concen-
tration technique des trois stades de la production de
la fonte, de celle de l'acier et du laminage, rendue
possible par le recours au travail continu, a entrainé
une économie considérable de combustibles par rapport
aux entreprises isolées. Par ailleurs, les excédents d’éner-
gie des hauts fourneaux se traduisant par la formation
de gaz de gueulard, ont rendu une intégration énergé-
tique presque obligatoire.

Les aciéries non intégrées n'ont pu tirer profit de cet
avantage de cofit. Elles se sont ainsi consacrées a la
production de I'acier Siemens-Martin qui, en consom-
mant beaucoup de ferraille, permet d’épargner en grande
partie la dépense d’énergie élevée que nécessite la produc-
tion de la fonte. Les entreprises qui n’étaient pas im-
plantées en fonction du charbon ont pu maintenir leur
compétitivité en s'alimentant en gaz transporté 4 grande
distance a relativement bon marché; c'est le cas de

I'industrie sidérurgique du Siegetland.

Progressivement cependant, la production de gaz de
gueulard ne suffit plus 4 couvrir les besoins techniques
des usines intégrées. Cette évolution est due au recul de



la consommation spécifique du coke dans les hauts
fourneaux, a la réduction du pouvoir calorifique du
gaz de gueulard, a la réduction relative des quantités
produites de ce gaz et 4 la diminution de la quantité
de fonte utilisée par tonne d’'acier. Ainsi les besoins en
énergie de remplacement de provenance extérieure crois-
sent constamment. La production en continu demeure
pour l'avenir le seul facteur d'économie énergétique
susceptible d’exercer une influence sur la concentration
verticale des hauts fourneaux, des aciéries et des laminoirs.
La question reste toutefois ouverte de savoir si cet
avantage suffira, dans 'avenir, & justifier la construction
d’aciéries entiérement intégrées.

On peut en outre se demander dans quelle mesure le
recul constant de la consommation spécifique de coke
dans les hauts fourneaux — il ne parait pas exclu que
cette consommation puisse étre ramenée 4 moins de
550 kilogrammes par tonne de fonte — se répercutera
d'une manicre générale sur la localisation des usines
métallurgiques a proximité du charbon. L’utilisation
croissante du fuel-oil et du gaz naturel dans les hauts
fourneaux accroit I'importance des deux autres facteurs
d'implantation, i savoir les débouchés et le coit du
minerai, d'autant plus que, dés i présent, le fuel-oil
lourd notamment est offert presque partout en Alle-
magne 4 des prix qui ne sont que faiblement différenciés.
Pour les régions d’implantation qui, comme la Ruhr,
ont réuni jusquici I'avantage d’un approvisionnement
en énergie favorable et de débouchés intéressants, cela
signifierait que les installations actuelles resteront dans
I'ensemble compétitives pour autant que d’autres fac-
teurs n’entrent pas en ligne de compte. Pour une partie
des installations nouvelles, il semble cependant que
des tendances 4 la décentralisation se fassent jour et
quelles conduisent 4 des implantations choisies davan-
tage en fonction des débouchés et surtout des matiéres
premiéres.

H.P. Junius (1) s’est livré & une enquéte sur le lieu
d’implantation optimal de nouvelles usines intégrées en
Allemagne, en partant de I'hypothése :

— d’une consommation de 1 300 kilogrammes de mine-
rai étranger, et de 720 kilogrammes de charbon a coke
par tonne d'acier brut,

— d’un rendement moyen en lingots de 76 %,

— d'une consommation de 950 kilogrammes de charbon
4 coke et de 1700 kilogrammes de minerai de fer par
tonne de produit fini laminé en acier.

Les prix s'établissent comme suit :

— charbon 4 coke de la Ruhr, départ mine 66,— DM

— charbon a coke sarrois, départ mine 74— DM
— charbon importé des USA, départ port
allemand de la mer du Nord 51,— DM

Pour les nouvelles installations, on peut choisir entre
les lieux d’implantation suivants : Duisbourg, Dortmund,
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Emden, Bréme, Wilhelmshaven, Peine, Osnabriick, Sie-
gen, Sulzbach-Rosenberg, Sarrebruck, Mayence, Mann-
heim. Parmi ces villes, Duisbourg, Dortmund, Emden,
Bréme, Wilhelmshaven, Osnabriick, Mayence et Mann-
heim ont recours & des minerais importés, les autres
utilisent des minerais allemands ou lorrains. La compa-
raison entre le cot le plus bas des matiéres premiéres
par tonne de produit fini, pour chaque lieu d’'implan-
tation, donne les résultats suivants : les trois lieux d'im-
plantation a proximité de la mer du Nord présentent,
du point de vue des cofits, un avantage de 9 DM par
rapport au quatrieme, Duisbourg; viennent ensuite
Osnabriick et Dortmund (avec un écart de 16 DM par
rapport aux villes de la mer du Nord), Peine (18 DM),
Mayence (24 DM), Mannheim (25 DM), Siegen
(27 DM), Sulzbach-Rosenberg (37 DM) ainsi que
Sarrebruck (41 DM).

Ce tableau se modifie lorsqu’on tient compte également
des frais d’écoulement de la production. Lorsqu'on
considére globalement les frais d’amenée du minerai et
du charbon et les frais d’écoulement de la production,
c’est Duisbourg qui a, et de loin, les frais de transport
les plus bas; viennent ensuite Bréme et Dortmund.
Les avantages remarquables que présentent les lieux
d’implantation en bordure de la mer du Nord du point
de vue de l'approvisionnement en matiéres premiéres
perdent beaucoup de leur importance lorsqu'au lieu du
charbon américain importé on doit employer du charbon
de la Ruhr. Les usines métallurgiques du sud de I Allema-
gne, qui, par rapport aux usines de Duisbourg, ont des
frais prés de deux fois plus élevés pour le transport des
matiéres premiéres et des produits écoulés, sont trés
défavorisées du point de vue de I'implantation.

D’aprés ces données, la Ruhr demeurera i l'avenit, en
Allemagne, un lieu d’implantation exceptionnellement
favorable pour la métallurgie en raison de la présence du
charbon et des débouchés qu’elle offre.

Cette enquéte rigoureuse part cependant de I'hypothése
d'usines entiérement intégrées. En outre, étant donné
I'évolution technique enregistrée ces derniers temps, les
besoins en coke sont sans doute quelque peu surestimés
pour les nouvelles installations.

Les conclusions qui précédent trouvent une application
adaptée 4 la réalité dans des cas qui ont en partie conduit
a Pélaboration de plans d'action et i des créations
d’entreprises. Des calculs ont permis d'établir qu’il était
intéressant que les usines sidérurgiques situées dans les
régions communautaires favorisées du point de vue des
matiéres premiéres et éventuellement aussi du point de
vue du charbon importé, réunissent des hauts fourneaux
et des aciéries 4 la cOte, et livrent & partir de 13, des
brames 2 prix de revient favorable aux usines de premiére

(1) Voir Junius H.P. : Zur Frage des Standorts neuzeitlicher
Hiittenwerke in der Bundesrepublik Deutschland unter be-
sonderer Beriicksichtigung der Absatzorientierung, thése,
Aix-la-Chapelle, 1962.



transformation des centres traditionnels de ['industrie
lourde, orientées en fonction de la consommation. C'est
le cas de l'usine Sidmar, dont I’édification a été entre-
prise par des firmes belges, francaises et luxembourgeoi-
ses sur le canal de Gand 3 la mer du Nord; en outre
quinze entreprises sidérurgiques allemandes et I'unique
entreprise sidérurgique des Pays-Bas ont projeté de créer
une usine i Rotterdam. Dans les deux cas, le fer,
l'acier et les demi-produits sortiraient d’'une seule usine,
pour profiter au maximum des avantages de la fabrication
continue, mais les transformations successives seraient
effectuées a lintérieur du pays : la Ruhr, le bassin de
Liége, le Luxembourg, la région de Thionville offriraient
des conditions particuliérement favorables pour Ilim-
plantation de nouvelles capacités de transformation de
lacier.

d) Chimie

Une analyse des lieux d’implantation de Iindustrie
chimique en Allemagne fait nettement apparaitre quatre
points de concentration :

— le bassin de la Ruhr et le Rhin moyen,

— la région Rhin-Main autour de Francfort,

— la région Rhin-Neckar autour de Ludwigshafen,
— le triangle Inn-Salzach-Alz.

Les trois premiéres régions doivent, pour une large part,
leur importance au développement des entreprises tem-
porairement groupées au sein du Konzern IG Farben.
Le choix du lieu d'implantation de ces entreprises a été
effectué au milieu ou dans la seconde moitié du siécle
dernier. Il n’a certainement pas été influencé par des
considérations énergétiques : le Rhin et le Main, comme
axes de transport, ont été des facteurs d’implantation
déterminants. Avec I'expansion croissante de la produc-
tion, les cours d’eau sont en outre devenus trés impor-
tants pour la couverture des besoins considérables en
eau de la production chimique.

Si 'on se référe aux débuts de I'industrie chimique, on
peut donc observer que les facteurs énergétiques n’ont
pas exercé d’influence notable sur le choix de I'implan-
tation. En revanche, la disponibilité d’énergie a des prix
favorables a contribué i I'extension ultérieure de ces
industries a2 de nouveaux lieux d’implantation. Clest
ainsi que la présence de gisements de houille a favorisé
de maniére décisive I'installation et le développement
de la carbochimie sur les bords de la Ruhr; de méme,
la localisation des raffineries a exercé au cours des
derniéres années une influence analogue sur I'implanta-
tion de la pétrochimie. De plus, la fagon dont la
pétrochimie est orientée en fonction de I'approvisionne-
ment en énergie a pris au cours des années passées une
importance plus grande pour I'analyse des relations entre
les prix de I'énergie et la localisation des industries
chimiques. En effet une grande partie de la carbochimie
a été remplacée par la pétrochimie, en raison notamment
des prix plus avantageux des huiles minérales : la propor-
tion élevée des cots que représentent les produits
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pétroliers utilisés comme matiére premiére est détermi-
nante pour l'implantation de ces établissements 4 proxi-
mité des sources d'énergie. Or I'égalisation régionale
poussée des prix des produits pétroliers a rendu la
pétrochimie, et par conséquent de vastes secteurs de la
chimie organique de base, relativement indépendants
quant au choix du lieu d’implantation.

Il convient cependant d’observer que le probléme du
choix de I'implantation de la pétrochimie, en fonction
de l'approvisionnement en énergie, n'a pas compléte-
ment disparu pour autant. Il semble toutefois que dans
la plupart des cas, la grande industrie chimique soit en
mesure, lorsqu'elle construit une installation de pétro-
chimie de capacité suffisante, d’amener les sociétés
pétroliéres 4 construire une raffinerie 4 proximité. Au
cours des derniéres années en tout cas, les sociétés
pétrolieres et la grande industrie chimique se sont maintes
fois concertées pour le choix du lieu d’implantation des
raffineries et des installations de pétrochimie. Cette
coopération a fortement contribué a I'égalisation régio-
nale des prix des produits pétroliers.

Lors de la constitution du « triangle chimique» de la
vallée de I'lnn, la présence de courant électrique i bas
prix fourni par les centrales hydrauliques a été I'un
des facteurs d’implantation; toutefois, des considérations
stratégiques ont également joué un rdle décisif a cet
égard pendant la deuxiéme guerre mondiale.

En résumé, on constate donc que l'implantation initiale
des industries chimiques n’est pas du tout ou est trés
peu imputable 4 des facteurs énergétiques. Avec l'appa-
rition continuelle de nouvelles branches de I'industrie
chimique, la présence d’énergie disponible 4 bas prix —
d'ailleurs fréquemment utilisée comme matiére premiére
— prend de plus en plus d’importance.

4. CONCLUSION

Si I'on considére uniquement la part des colits représen-
tée par I'énergie, on ne peut conclure 4 une influence
du prix de I'énergie sur la localisation des entreprises
que pour une partie limitée de lindustrie. L’analyse
empirique a montré que, méme pour les secteurs d’in-
dustrie ou la part du colit de I'énergie est élevée, les
prix de I'énergie n'ont souvent, dans le passé, joué qu'un
r6le complémentaire pour le choix du lieu d’implantation.

A l'avenir, I'influence du prix de I'énergie sur I'implan-
tation des entreprises diminuera : la consommation
spécifique d’énergie baisse dans la plupart des branches
d’industrie, et les différences régionales dans le prix
de I'énergie diminuent en raison de la dispersion de
plus en plus grande des sources d’approvisionnement
et des possibilités croissantes de substitution. Ainsi que
I'a montré I'analyse empirique, méme dans le cas des
industries qui consomment de grandes quantités d’éner-
gie, 'importance des différences dans le colt du trans-
port des produits nécessaires a la fabrication et des
produits fabriqués est trés grande, bien qu’'elle soit en
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pratique difficilement chiffrable. Or les différences
régionales existant A cet égard resteront en majeure
pattie inchangées pour les différents lieux d’implanta-
tion; on ne peut donc parler d’'une égalisation régionale
notable de ce facteur' important de la localisation. Le
facteur main-d’ccuvre revét une importance particuliére
du point de vue de la localisation. Toutefois, I'évolution
observée au cours de ces derniéres années en Allemagne
a été telle qu'a Iheure actuelle, il est presque aussi
difficile dans toutes les parties du pays d’embaucher
des quantités supplémentaires assez importantes de main-
d’ceuvre. D’autres facteurs, tels que les différences
tégionales dans les conditions d'offre des terrains a
bétir, prennent une importance de plus en plus grande.

La diminution de l'influence du prix de I'énergie sur le
choix du lieu d’implantation tient encore 4 une autre
raison. C'est dans les industries de base et dans quelques
branches de la chimie, ol le colit de I'énergie représente
une part élevée du colit de production, que les prix
de I'énergie ont l'influence la plus forte sur la locali-
sation. Cependant, méme dans ces industries — si l'on
fait abstraction de [lindustrie de l'aluminium et de
certains secteurs de la pétrochimie — on ne peut dire
que les lieux d’implantation soient choisis uniquement
en fonction de I'approvisionnement en énergie. Cest a
plus forte raison le cas pour les entreprises des industries
de transformation, dans lesquelles la part des coiits
représentée par le colit de I'énergie est généralement
beaucoup plus faible; plus cette part est réduite, plus
il est difficile de déceler dans un secteur industriel une
influence, fét-ce seulement complémentaire du prix de
I'énergie; or, il est caractéristique de I'évolution de la
structure industrielle que I'importance relative des in-
dustries transformatrices s’accroisse progressivement aux
dépens des industries de base, grandes consommatrices
d’énergie.

En résumé, on peut constater que pour I'ensemble de
I'économie, I'importance du facteur énergie pour la loca-
lisation des entreprises est appelée 3 diminuer A I'avenir.
Mais ceci n’exclut pas que ce facteur puisse encore avoir
au cours du processus d'égalisation des prix de I'énergie
une incidence importante dans certaines régions et pour
certains secteurs industriels.

B. INFLUENCE DES PRIX DE L'ENERGIE SUR LE
DEVELOPPEMENT ECONOMIQUE REGIONAL

1. REMARQUES PRELIMINAIRES

On observe dans tous les pays que le développement
différe suivant les régions. Cette différenciation est
certes en partie I'effet direct de décisions de localisation
de la part des entreprises, mais ce facteur ne suffit pas
a tout expliquer. Le développement économique régional
dépend d'une maniére générale du succés ou de P'échec
des industries implantées dans la région.
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En effet le développement régional dépend non seule-
ment de I'implantation de nouvelles entreprises, mais
aussi des extensions ou diminutions de capacités d’entre-
prises déja installées ainsi que de I'acquisition par celles-
ci, par suite des conditions locales favorables, de nou-
velles activités en amont ou en aval de celles qu’elles
exercent déji. En d’autres termes les taux de croissance
des diverses régions peuvent étre différenciés par suite
de processus qui n'impliquent pas, 3 proprement parler,
de décisions de localisations.

L'objet des paragraphes suivants est d’examiner si le prix
de Iénergie peut influer sur de tels développements
et dans quelle mesure. Il est possible que les effets des
variations ou disparités des prix de I'énergie sur la
croissance économique régionale puissent étre examinés
a l'aide de modéles économétriques. C'est ce qui sera
tenté au chapitre V pour I'ensemble d’'une économie,
la France étant prise comme exemple, sans que les
résultats donnent dailleurs entiére satisfaction. Mais
sur le plan régional les données nécessaires font défaut.

On peut aussi tenter de mettre en lumiére par une autre
méthode les effets d’expansion régionale, 4 savoir en
rapprochant les prix régionaux de I'énergie, les revenus
régionaux par habitant, I'importance régionale de la
main-d’ceuvre industrielle par rapport 4 I'ensemble de
I'emploi, et enfin les consommations d’énergie au niveau
régional, etc. Il n’est toutefois pas possible de prouver
ainsi de fagon concluante I'existence d'une relation de
causalité entre I'énergie et I'effet d’expansion.

2. IMPORTANCE DES INDUSTRIES-CLES FORTES UTILI-
SATRICES D’ENERGIE POUR L’EXPANSION ECONOMI-
QUE REGIONALE

Les industries-clés revétent une importance particuliére
pour I'examen de l'influence des prix de I'énergie sur
le développement économique des diverses régions. Sous
certaines réserves il est méme possible de faire les
grandes distinctions suivantes :

a) Industries régionales, pour lesquelles, par exemple,
les colits de transport exercent une trés forte influence
sur le prix des produits fabriqués et qui sont trés large-
ment protégées par leur situation géographique; la de-
mande régionale joue ici un rdle déterminant;

b) Industries dépassant le cadre régional (ou national),
qui ne dépendent que faiblement de la demande locale,
qui ne bénéficient pas d'une protection géographique
et sont dés lors exposées d'une maniére particuliérement
directe, 4 la concurrence; elles sont parfois qualifiées
d’industries-clés et jouent en réalité un rdle déterminant
pour le développement de la région dans laquelle elles
sont établies:

— elles favorisent I'éclosion d’industries d’amont, c’est-
a-dire d’industries qui leur fournissent les facteurs de
production nécessaires ;



— elles encouragent le développement d’activité d’aval,
C'est-a-dire d’industries qui transforment, 3 un stade
plus avancé, les produits fabriqués par elles;

— les rémunérations qu'elles distribuent provoquent
un accroissement de la demande de produits fabriqués
par I'industrie locale.

Pour qualifier ces relations, on utilise souvent le terme
de polarisation. Leur intensité peut en partie étre mesurée

4 l'aide des tableaux d’input-output. L'interdépendance
de différentes branches d’activité a donc été recherchée,
dans le tableau n> 20, qui porte sur les produits in-
dustriels pour lesquels le pourcentage des coits globaux
représenté par les achats & d’autres secteurs de I'industtie
(consommation intermédiaire) et le pourcentage des
ventes aux industries de transformation sont trés
élevés (1).

TABLEAU »° 20

Relations entre les industries-clés et les autres sectenrs (1) (2)

Achats aux autres secteurs in- Ventes 3 I'industri fact
dustriels en % de la valeur de pro- | ., entes ad mcu lne rganu a‘; v
duction aux cofts de produc- ri¢re en % de la valeur de production
S . . . aux prix départ-usine (3)
ecteur industriel tion (3)
B F I NL B D F I NL
Cokeries, production de gaz manufacturé 889 | 71,7 | 839 | 78,0 | 70,3 | 81,4 | 77.8 | 92,0 | 97,7 | 62,8
Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage
du pétrole et distribution des produits pétroliers 64,5 | 88,0 | 356 | 57,0 | 80,5 | 37,0 | 70,7 | 76,9 | 77,4 | 32,6
Transformation et achévement des matiéres textiles 69,8 | 58,0 | 70,3 | 57,6 | 67,1 | 36,4 | 44,2 | 71,2 | 42,1 | 57,5
Industrie du bois et du liége 59,4 | 55,5 | 59,0 | 53,9 | 57,9 | 57,2 | 38,6 | 52,8 | 55.2 | 67,1
Fabrication et transformation du papier et de la
pate 57.0 | 61,3 | 66,7 | 56,6 | 58,7 | 69.9 | 849 | 89,9 | 90,8 | 66,1
Industrie du caoutchouc et de l'asbeste 62,2 | 61,8 | 56,7 | 62,2 | 66,8 | 69,2 | 79,8 | 77,7 | 65,3 | 51,6
Transformation des matiéres plastiques 60,4 | 59.4 | 60,1 | 72,4 | 60,3 | 56,3 55,4 | 85,5 | 61,9 | 33,6
Production de matiéres synthétiques et de fibres
artificielles 61,7 | 594 | 62,4 | 57,0 | 60,3 | 60,9 | 554 | 84,5 | 65,6 | 33,6
Autres industries chimiques de base, y compris les
engrais 63,3 59,4 | 54,9 | 63,2 70,5 39,0 55,4 | 74.5 63,2 49,4
Industrie des produits minéraux non métalliques
(ciment, porcelaine, etc.) 59,6 | 43,6 | 35,9 | 52,4 | 44,5 | 47,4 | 74,1 | 87.0 | 90,1 | 83,5
Sidérurgie (hauts fourneaux, aciéries, laminoirs) 85,7 | 70,5 | 68,2 | 63,7 | 60,3 | 75,1 | 76,1 | 77,9 | 86,6 | 51,1
Production et transformation de métaux non ferreux 81,8 | 659 | 62,4 | 69,3 | 88,1 | 17,7 | 71,8 | 88,1 | 89,5 | 43,0
Fonderies de métaux ferreux et non ferreux 49,3 | 58,2 | 47,6 | 60,5 | 60,3 | 78,1 | 90,6 | 89,6 | 98,1 | 51,5

(1) D’aprés les tableaux « entrées-sorties » pour les pays de la Communauté économique européenne; certains chiffres sont des valeurs moyennes de

différents secteurs.
(?) B : Belgique, D : Allemagne, F
(3) Valeur de la production aux prix départ-usine =

: France, I : Italie, NL

: Pays-Bas.
valeur de la production aux cofits de production + impéts directs moins subventions.

Si I'on fait abstraction de l'industrie pétroliére et des
charbonnages qui font partie du secteur énergétique,
les cofits d’énetgie représentent dans une grande partie
des industries-clés un pourcentage important des coits
globaux.

L’importance de l'énergie pour I'expansion économique
d'une région en liaison avec les industries-clés s’accroit
encore quelque peu si l'on tient compte également des
industries qui transforment le pétrole brut et le charbon
en énergie secondaire. Toutefois, comme celles-ci sont
importantes pour la fabrication de certains des produits
mentionnés ci-dessus (p. ex. le fer et I'acier et certains
produits chimiques), on peut se demander i quelle
industtie revient alors la fonction d’industrie motrice.
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Ceest 1a une question qui ne peut étre tranchée ici et
qui présente d’ailleurs peu d’intérét pour le probléme
examiné.

Beaucoup plus importante est la question de savoir dans
quelles conditions il est vrai de dire que Iénergie,
en tant que facteur de localisation, influe sur le dévelop-
pement économique régional surtout par I'intermédiaire
des branches d’industrie pour lesquelles le colit de
I'énergie représente une part élevée du prix de revient,
mais moins en revanche par lintermédiaire d'autres

(1) Source : Office statistique des Communautés européen-
nes : tableaux « entrées-sorties » pour les pays de la Commu-

nauté économique européenne, octobre 1964.



branches qui sont également localisées en fonction de
I'approvisionnement en énergie. Le critére indiqué ne
peut servir a déterminer linfluence exercée par les
différentes branches d’industtie sur le développement
économique régional que sous un certain nombre de
conditions et ne peut par conséquent étre qu'un premier
point de repére pour la solution du probléme.

D'une part, on suppose que les produits achetés aux
industries d’amont ont été fabriqués dans la méme
région et que les produits fabriqués et vendus aux
industries d’aval sont également transformés dans la
méme région. Or, en réalité, ce n’est vraisemblablement
le cas que pour une certaine proportion d'entre eux,
proportion qu’il n’est toutefois pas possible de chiffrer,
étant donné qu’on ne dispose pas de tableaux régionaux
d’input-output. Il se peut aussi que malgré une propor-
tion élevée d’achats 4 l'industrie d’amont et de ventes
a lindustrie transformatrice d’'aval, les impulsions im-
primées a4 la croissance par certaines industries soient
beaucoup plus faibles que dans le cas d’autres branches
d’industrie ou les pourcentages correspondants sont moin-
dres. Il en sera ainsi lorsque pour le premier groupe
d’industries mentionné, I'impulsion imprimée 4 la crois-
sance se limite au premier stade de fabrication situé
immédiatement en amont ou en aval, tandis que pour
le second de ces groupes, elle se répercute sur plusieurs
stades du cycle de fabrication.

Enfin, linfluence exercée par les industries-clés sur
I'expansion dépend aussi de leurs dimensions. Certaines
industries qui ont un chiffre d’affaires relativement
élevé, mais ne vendent quune partie relativement faible
de leur production i Iindustrie transformatrice d'aval,
C'est-d-dire dont la majeure partie de la production
passe directement 4 la consommation finale, apportent
souvent dans I'ensemble, en raison de leur forte incidence
sur les revenus, une contribution plus importante a
I'expansion que les petites industries qui vendent un
pourcentage élevé de leur production i l'industrie trans-
formatrice.

Pour toutes ces raisons, des études empiriques détaillées
seraient nécessaires pour pouvoir apprécier les effets de
certaines industries-clés sur I'expansion régionale. I n’est
pas possible de procéder a de telles études particuliéres
dans le cadre de cette étude.

Lorsque l'industrie-clé d’'une région périclite, il est théo-
riquement possible de la remplacer par une autre.

Il faut toutefois considérer que cela ne va pas sans
grandes difficultés lorsque toute I'industrie d'une région
est centrée sur cette industrie-clé, car dans ce cas,
I'ensemble des structures économiques doit étre modifié.
L'examen détaillé de ces difficultés ménerait trop loin
dans le cadre de la présente étude. Le probléme prin-
cipal, lors de I'établissement d’une nouvelle industrie-clé,
tient 2 la nécessité de surmonter tous les obstacles
qui surgissent en raison du manque de traditions. En
d’autres termes, si 'on s’adresse a4 des entreprises exté-
rieures, ce qui est souvent la seule solution praticable,
il faut assurer l'accueil et I'acclimatation de ces entre-
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prises et leur intégration au milieu régional. Si cette
intégration ne réussit pas, la nouvelle industrie ne peut
pas jouer pleinement son rble de force motrice pour
le développement des activités d’amont ou d’aval et reste
ainsi, dans le milieu régional, comme une sorte de
corps étranger.

11 convient en outre de souligner que la technicité
croissante de l'activité économique joue un réle impor-
tant. En effet, elle fait dépendre le succés d'une in-
dustrie nouvelle de I’existence d’un personnel qualifié
et de cadres compétents. La création d'une nouvelle
industrie-clé exige donc une transformation non seule-
ment sur le plan économique, mais également sur le
plan social.

En regard de ces difficultés, il faut, par contre, signaler
que, grice au développement rapide des transports, les
grandes entreprises hésitent de moins en moins 4 créer
des succursales éloignées. Certaines de ces entreprises
essayent méme d’accroitre systématiquement le nombre
de leurs établissements pour se rapprocher de leurs
clients et pour assurer une meilleure répartition géo-
graphique des risques.

En outre, I'aspect régional des mécanismes économiques
est de mieux en mieux connu, de sorte qu'une action
systématique pour en orienter le fonctionnement devient
possible.

Enfin l'effet de concentration des industries-clés tra-
ditionnelles semble diminuer en raison d’une autre cause,
4 savoir la modification de la structure industrielle.
Aux industries qui n’effectuaient que les premiers pro-
cessus de transformation, sont venues s'ajouter de nom-
breuses entreprises produisant des biens d’équipement
et des biens de consommation qui consomment moins
d’énergie. Les créations récentes de nouvelles industries-
clés sont relativement rares.

Ces industries ne constituent donc plus, dans la méme
mesure qu'auparavant, le moteur de I'économie d'une
région. Le progtés technique, en réduisant les besoins en
énergie, notamment pour la fabrication de produits bruts,
est un facteur important de décentralisation.

Mais la décentralisation par ailleurs est freinée par I'im-
portance que revétent les grands centres pour l'écoule-
ment de la production.

Il convient donc de se garder & la fois d’'un trop grand
optimisme et d’un trop grand pessimisme. La trans-
formation des structutes économiques d'une région n’est
cettes jamais une opération aisée, mais c'est souvent une
opération possible. Toutefois, il faut pour cela que les
intéressés aient conscience des probléemes qu'une telle
transformation implique.

3. PRIX REGIONAUX DE L'ENERGIE ET DEVELOPPE-
MENT ECONOMIQUE DE CERTAINES GRANDES RE-
GIONS

11 est possible de donner une série d’exemples historiques
dans lesquels les prix de I'énergie ont joué un rdle



important dans I'essor ou le déclin d’économies régiona-
les. Les plus connus concernent la sidérurgie, qui joue
souvent le role d’industrie-clé et dont I'expérience a
montré que sa localisation dépend dans une grande
mesure du prix du combustible. Peu d’autres industries
ont montré, au cours de I'histoire, une telle mobilité
géographique.

On sait par exemple qu'au XVIIIe siécle, la pénurie de
combustible a conduit 4 un important fléchissement de
la production de fer en Angleterre; simultanément, en
Suéde, pays qui disposait de ressources importantes de
minerai et de bois, I'expansion sidérurgique s’est amorcée.

Lorsqu'au XIXe siccle, les hauts fourneaux 4 coke rem-
placérent les anciennes installations au charbon de bois,
cette substitution modifia profondément la géographie
économique de 'Europe continentale. Ainsi, les industries
du fer de la Wallonie, de la Lorraine et du Nord de la
France quittérent les plateaux pour des sites plus ap-
propriés, et s'installérent, soit directement sur les gise-
ments de minerai et de charbon, soit le long des grands
cours d’eau. Toutefois, il ne s'agissait 12 que de transferts
a lintérieur de régions sidérurgiques traditionnelles.

D’autres régions eurent un destin moins favorable. Clest
le cas notamment pour d’importantes zones en France
et en Italie.

Ainsi le Périgord, les Pyrénées orientales (forges cata-
lanes), la Savoie, le Jura, le Nivernais, la Champagne
et la Normandie étaient encore 4 la fin du XVIIIe siécle
d'importantes régions productrices de fer. Cette industrie
a presque entiérement disparu dans la plupart de ces
régions, principalement en raison de l'impossibilité de
s'y procurer du charbon 4 des prix compétitifs.

II est vrai que le prix du combustible n’a pas été le
seul facteur du déclin économique dans la plupart des
régions citées. Néanmoins, il a joué sans aucun doute
un rdle trés important. La survivance de centres sidérur-
giques de second rang A proximité des gisements de
charbon moins importants du Massif Central en est la
preuve.

D’autre part, il est intéressant de noter que si dans le
Jura, la construction mécanique a pris le relais de la
sidérurgie, et si en Savoie, I'électrométallurgie y a été
substituée avec un certain retard, la plupart des autres
régions n'ont pu développer de nouvelles industries-clés.
Les industries connexes et les autres industries ont
périclité avec la sidérurgie, et l'agriculture a également
été touchée a travers la contraction de ses débouchés.
Ceci explique en partie les disparités régionales en
France, c'est-a-dire la concentration de la majeure partie
de I'industrie dans le Nord et I'Est et 2 Patis.

Une comparaison avec I'Allemagne montre cependant
que si la localisation des sources d'énergie a jadis
influé de facon déterminante celle de l'industrie, cette
influence diminue nettement. Parmi les grands centres
industriels allemands (Hambourg, Bréme, Hanovre,
Rhin-Ruhr-Sarre, Rhin-Main, Rhin-Neckar, Stuttgart,
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Munich et Nuremberg), seule la plus importante agglo-
mération, celle de la Ruhr, et la région industrielle de
la Sarre se trouvent a proximité de gisements de charbon.
On constate en outre que le pouvoir d’attraction des
centres industriels non liés 4 une source d’approvisionne-
ment en charbon s’accroit sans cesse.

L'égalisation des prix de I'énergie dans presque toutes
les régions d’Allemagne a contribué 4 cette évolution
de fagcon déterminante. L’existence de nouvelles sources
d’'approvisionnement, la construction de conduites de
transport de gaz naturel, la création de vastes réseaux
électriques et la dispersion géographique des centres de
raffinage ont favorisé ce processus. Evidemment, un
certain nombre d’autres facteurs tels que les salaires et
les prix des terrains a bétir, qui sont plus bas dans les
régions moins industrialisées, ont joué un rdle dans la
décentralisation géographique de I'industrie.

Il y a cependant aussi une série d’exemples récents pour
lesquels la présence de sources d’énergie a des prix plus
favorables a joué un réle tout a fait déterminant pour
le développement économique d’une région.

Clest le cas notamment pour les régions ol des gisements
importants de pétrole ou de gaz naturel ont été décou-
verts, par exemple les régions de Ferrandina, Raguse et
Gela en Italie et la région de Lacq en France. Il en
avait été de méme, auparavant déji, pour I'exploitation
de I'énergie hydroélectrique en Savoie et dans les Alpes
de I'Ttalie du Nord.

Parmi ces exemples, I'impulsion que la découverte de
gaz naturel 4 Lacq a imprimée au développement écono-
mique des régions avoisinantes revét un intérét tout
particulier. Une étude a permis d’établir que des effets
trés nets d’expansion ont été enregistrés dans I'économic
du département des Basses-Pyrénées, par suite de la
création du complexe industriel de Lacq. Par elle-méme,
celle-ci a d’abord eu pour effet de développer fortement
la construction de logements, les équipements collectifs
et l'industrie de la construction; un certain nombre
d’entreprises se sont transférées dans cette région; le
trafic du port de Bayonne, qui porte pour plus de 50 %
sur des biens produits dans la région de Lacq, a triplé;
I'industrie chimique a effectué des investissements im-
portants, en partie également dans les départements
voisins.

Pour la période allant de 1954 4 1959, cette étude a
donné les estimations suivantes du développement écono-
mique global:

— la valeur ajoutée par les entreprises du département
a augmenté en moyenne de 9,6 % par an de 1954 2
1959, alors que le taux de croissance correspondant pour
Pensemble de la France est de 4,6 %;

— les revenus des ménages ont augmenté de 6,5 %
par an, le chiffre correspondant pour I'ensemble de la
France est de 4,6 9%;

— les recettes de I'Etat dans le département ont augmen-
té au total de 62,7 %, alors que pour toute la France,



elles n'ont progressé que de 38,5 %. En revanche,
l'accroissement des dépenses de I'Etat dans le départe-
ment des Basses-Pyrénées a été un peu plus faible que
I'accroissement global des dépenses de I'Etat francais.

Bien entendu, il n’est pas possible d’extrapoler purement
et simplement ces données quantitatives pour les appli-
quer A d’autres régions économiques. Il est bien probable
aussi que la diminution du prix de I'énergie n'a pas
été le seul facteur qui a déterminé l'expansion économi-
que; dans bien des cas, son effet aura sans doute été
de nature complémentaire.

Autre cas récent, la diminution des prix du fuel-oil
en Baviére n'a pas eu jusquiici d’effets aussi nets. La
mise en exploitation de la premiére raffinerie 4 Ingol-
stadt au début de décembre 1963 a permis de ramener le
prix du fuel-oil lourd pour [I'utilisateur bavarois de
120 4 100 DM par tonne, et de I'abaisser encore par la
suite. Le prix départ raffinerie est aujourd’hui d’environ
70 DM par tonne. Malgré ces baisses, aucune installation
d’industrie grande consommatrice n'a encore été signalée
jusqu’ici & proximité des raffineries bavaroises.

Ceci tient sans doute en partie & ce que la situation
sur le marché bavarois du travail n’est plus aussi favora-
ble qu'il y a cinq ans. Les salaites ont augmenté, les
conditions d’établissement de nouvelles industries, qui
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initialement étaient plus favorables en Bavitre, se sont
détériorées au moment précis ou les prix de I'énergie
ont été sensiblement abaissés. A long terme, le centre
pétrolier d’Ingolstadt devrait cependant attirer d’autres
industries. Il est probablement encore trop t6t pour
que l'on puisse déja constater des effets en ce sens.

Dans certains cas, le prix de l'énergie peut jouer un
réle important pour le développement d’industries déja
existantes.

Ceest ainsi que dans le Nord de la Baviére, on espére
que la construction de certaines conduites de transport
de gaz permettra d’'abaisser le prix du combustible et
d’améliorer sensiblement sa qualité, favorisant ainsi la
situation économique d'un certain nombre d’entreprises
dont la localisation n’est pas par ailleurs particuliérement
favorable et facilitant du méme coup le développement
de cette région.

Le gaz naturel néerlandais devrait avoir la méme im-
portance pour I'industrie du Hainaut belge ot, en raison
des cofits élevés d’extraction, la production de charbon
est en forte régression. La mise en exploitation d'une
nouvelle source d’énergie présente donc une grande
importance pour lindustrie de cette région, dont les
besoins en énetgie sont élevés.



CHAPITRE 1V

INFLUENCE DU PRIX DE L’ENERGIE SUR LA DEMANDE DANS LE SECTEUR DOMESTIQUE

A. REMARQUES PRELIMINAIRES

Bien qu’elle subisse des variations notables dans le temps
et lespace, la quantité d'énergie destinée aux usages
domestiques représente une partie appréciable de la
consommation totale d’énergie. Il n’est pas possible
de la fixer exactement, mais elle peut étre généralement
estimée entre 15 et 25 9% (1). On ne peut donc la
négliger dans une étude qui, comme celle-ci, cherche 2
examiner sous tous ses aspects l'influence exercée par
le prix de I'énergie.

11 faut toutefois signaler que ce chapitre a pour objet
des aspects relativement marginaux vis-d-vis des thémes
principaux de l'étude, et qu'il ne peut s’appuyer que
sur peu d’éléments quantitatifs offrant une précision
suffisante. Il est surtout limité a la description de
liaisons formelles. Les rares données chiffrées sont basées
sur des enquétes entreprises 4 ce sujet dans les diffé-
rents pays, dont les résultats sont souvent incomplets ou
précaires. C'est pourquoi ce chapitre présente une cer-
taine hétérogénéité par rapport aux autres.

En outre, il est utile de rappeler que, dans le secteur
de la consommation privée, ou l'unité la plus impor-
tante est la famille, les décisions ne sont que partielle-
ment fondées sur des critéres de rationalité économique.
Des éléments affectifs de nature diverse, dont le poids,
parfois, n’est pas moindre que celui des facteurs écono-
miques, concourent a orienter les choix. Du reste, I'im-
portance de la publicité dans le secteur des biens de
consommation suffit & donner une idée de la mesure dans
laquelle ces éléments affectifs peuvent altérer I'échelle
de priorité des besoins en modifiant les jugements
d'utilité et en poussant les consommateurs & agir parfois
sans tenir compte des critéres de stricte rationalité
économique. Il convient donc de ne pas perdre de vue
que le probléme doit, lui aussi, étre abordé dans ce
contexte particulier.

Aprés avoir analysé de fagon théorique l'influence de
divers facteurs qui conditionnent la demande d’énergie
pour usages domestiques, rapports de substituabilité,
place dans la consommation totale et complémentarité
avec d’autres biens, etc., on tentera d’illustrer les con-
cepts introduits par les résultats de quelques études
économétriques.

B. RAPPORTS DE SUBSTITUABILITE

L'étude de lélasticité de la demande d’énergie pour
usages domestiques par rapport aux prix ne peut faire
abstraction de ce quil n’existe pas, pout les consomma-
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teurs, un bien «énergie» susceptible d’étre acquis et
consommé, mais des biens qualitativement différents
I'électricité, I'essence, le gaz, le coke, etc, a I'égard
desquels il prend, au fur et & mesure de ses besoins,
des décisions d’'achat. Quelques-uns de ces biens ont
des utilisations dans lesquelles ils n'ont pas de substitut.
Clest ainsi, par exemple, que I'essence n'a pas de rival
pour les transports automobiles tout comme I'électricité
n'en a pas pour l'éclairage ou le fonctionnement des
appareils électroménagers. Dans d’autres cas, au con-
traire, un besoin déterminé peut étre satisfait par plus
d'une forme d'énergic — encore quavec un degré
d'efficacité variable —, par exemple, le chauffage des
locaux ou de l'eau, et la cuisson des aliments. Pour ces
usages, presque toutes les sources d'énergie (charbon
et dérivés, produits pétroliers, gaz, gaz liquéfié, électri-
cité) sont concurrentes en ce sens que chacune d’elles
peut satisfaire le besoin considéré, le choix du consom-
mateur dépendant de jugements de convenance qui sont
fonction du rendement, du prix, de la commodité
d’emploi, etc.

Il va de soi que dans le premier cas (absence de substi-
tuts), la demande présente en général assez peu d'élas-
ticité par rapport au prix : on ne peut réagir 4 une aug-
mentation du prix qu'en réduisant le degré de satis-
faction du besoin. Dans le second cas, au contraire, on
peut réagir simplement en adoptant un substitut et,
par conséquent, en maintenant le méme degré de satis-
faction du besoin; dés lors, toutes autres conditions
étant égales, la demande est beaucoup plus élastique.

Il a semblé nécessaire de tenter de définir de fagon plus
précise cette notion de substituabilité qui est trés lie
3 celle de rendement. Pour définir le « rendement » des
diverses formes d’énergie, il faut partir du « rendement
d’utilisation » qui est habituellement exprimé par le
rapport entre 'énergie utile obtenue par le consomma-
teur final dans ses appareils de transformation (calories
utiles, kilogrammétre obtenu, énergie chimique effec-
tivement utilisée) et, d’autre part, I'énergie consommée
qui, en général, est plus grande. En fait, les rendements
d’utilisation peuvent différer profondément selon la
nature du processus dans lequel I'énergie est employée,
selon le type d'énergie utilisé et selon d’autres carac-
téristiques techniques (efficacité des appareils, mode
d’alimentation, etc.). De ce fait, toute donnée fournie
i ce propos a une signification limitée et doit étre
considérée comme trés approximative.

(1) D’aprés les tableaux « entrées-sorties » pour les pays de
la CEE, la part de la consommation privée dans le total des
emplois d'énergie est la suivante : Belgique 24,6 %; Alle-
magne 14,8 %; France 24,8 %; Italie (y compris la consom-
mation publique) 20,9 %; Pays-Bas 16,2 %.



Si Ny est le nombre de kCal comprises dans l'unité
(pouvoir calorifique) et si R, est le rendement de
transformation, le rendement unitaire R sera défini par
la formule :

R:Nk-Rt

Les valeurs utilisées pour Nj sont habituellement les
pouvoirs calorifiques des diverses sources d’énergie; ainsi
on pourra dire par exemple qu'en ce qui concerne les
usages domestiques de I'énergie thermique, les rende-
ments unitaires des différentes sources d’énergie peuvent
étre calculés comme suit :

TABLEAU n° 21

endement unitairve des différentes sources d’énergie pour les usages domestiques
Rend t unit des d. tes § d’ J domest

Contenu

Coefficients it Rendement
Unité de d'utilisation calonﬂgue unitaire
Source d’énergie mesure (R:) par unité (R: . Nx)
t (Nk) t -k kl
(en %) (en kcal) (en keal)
Electricité kWh 80 860 688
Gaz naturel mé 70 8300 5 810
Gaz de ville m3 65 3 800 2 470
Bois kg 45 3 000 1350
Charbon de bois kg 56 7500 3750
Charbon fossile (houille) kg 50 7 400 3 700
Fuel-oil kg 75 9 800 7350
Gaz liquéfiés kg 70 11 000 7 700

Le rendement n’exprime parfois que partiellement les
rapports de substituabilité entre les diverses sources
d’énergie. Pour définir ces rapports de fagon compléte,
il faut souvent tenir compte aussi de certains éléments
non quantitatifs. Ainsi par exemple, le gaz est préféré
a4 d’autres sources d’énergie pour la cuisson des aliments
et le chauffage de I'eau, bien qu'il soit concurrencé
par I'électricité dans cette derniére fonction, en raison
de I'appréciation portée sur le caractére moins dangereux
de Tl'électricité. En ce qui concerne le chauffage des
locaux, les préférences dépendent non seulement des
rendements calorifiques, mais aussi d'autres facteurs
complexité et colt des appareils, commodités d'utilisa-
tion des divers combustibles, etc.

En outre, il est utile d'observer que la substitution n’est
parfois possible qu'entre certaines sources d’énergie et
quelle est limitée 2 court terme par les équipements
existants. Ainsi par exemple le fait de ne pas disposer
de gaz dans les petites agglomérations et Iexistence
d'installations de chauffage central fonctionnant avec de
P'énergie devenue non compétitive limitent-elles I'ampleur
des substitutions réalisables 4 court terme.

L'examen des prix et de la consommation de certaines
sources d’énergie substituables entre 1950 et 1960 en
Italie, permet une représentation historique du phéno-
méne. Les tableaux n°® 22 et 23 reproduisent ces données,
en se bornant, pour simplifier, & la premiére et la
derniére années.
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TABLEAU »° 22

Indice des prix des principanx combustibles
d Milan, en 1950 et 1960 (1)

Forme d’énergie 1950 1960
Charbon 100,0 100,0
Fuel-oil 52,2 41,34
Gaz naturel 66,2 52,35
Charbon de bois 232.4 233,9
Bois 182,6 216,4

(1) Prix de gros sur la place de Milan, relevés par la Chambre de
commerce, d’industrie et d’agriculture de Milan. Les indices sont cal-
culés sur la base des prix par unité d’énergie utile.

En revanche, au cours de la méme période, le pourcen-
tage de la consommation d’énergie électrique pour usages
domestiques par rapport i la consommation totale est
resté & peu prés inchangé (il est passé de 9,3 9% en
1950 & 9,6 % en 1960), et cela malgré une stabilité
relative des prix. Peut-étre cette constatation pourrait-elle
étre rapprochée du fait que I'énergie électrique sert, pour
une bonne part, & la satisfaction de besoins pour les-
quels elle n’a pas de substituts.



TABLEAU »° 23

Pourcentage de la consommation & énergie
utile pour usages domestiques
couverts par quelques formes d’énergie

(en %)
Forme d’énergie 1950 1960
Houille et dérivés 33,9 17,0
Fuel-oil 6,5 40,0
Gaz naturel 0,2 6,2
Bois et charbon de bois 47,2 18,1

Source: ENI, Ufficio Studi economici, I consumi di energia in Italia
dal 1950 al 1960, Quaderno n° 6

Bien quil soit trés difficile dans I'évolution de la
consommation de séparer l'influence des prix de celle
des autres facteurs, en particulier dans le cas de l'élec-
tricité pour usage domestique, il semble, d’aprés les
études effectuées, que I'élasticité de la demande d’élec-
tricité en fonction du prix soit décroissante. Il existerait
une élasticité trés réduite aux prix les plus élevés
(consommations de nécessité absolue) et une élasticité
rapidement croissante par rapport aux prix les plus bas
(consommations qui ne présentent pas le caractére de
nécessité absolue ou en tout cas pour lesquelles il
existe des substituts). On pourrait interpréter ainsi la
demande pour les usages de cuisine et chauffage (1).

C. PLACE ET POIDS DES DIVERSES FORMES
D’ENERGIE DANS LE BUDGET DU CONSOMMATEUR

Un élément important pour interpréter I'intensité de la
substitution entre les diverses énergies est la place et
le poids de ces énergies dans la composition du budget
familial. Les considérations qui suivent complétent dans
cette optique les remarques du paragraphe précédent.

En ce qui concerne le premier aspect, on peut faire
observer que l'énergie répond généralement a un type
de besoins de premiére nécessité, donc assez déliés des
considérations de prix. Il en est ainsi, par exemple,
pour la cuisson des aliments. Une enquéte effectuée sur
les relations entre les prix et la demande de gaz pour
la cuisson des aliments a en effet permis d’observer,
pour lintervalle considéré de variation des prix, des
valeurs ponctuelles de I'élasticité comprise entre —0,2
et —0,3 (?).

En revanche, dans d’autres cas, le besoin est compressible
tout au moins jusqu'a un certain minimum, par exem-
ple pour I'énergie électrique employée 4 I'éclairage et la
demande est donc plus sensible au prix. Il en est de
méme pour la demande d’essence puisque le véhicule
automobile peut étre plus ou moins utilisé, en fonction
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— notamment — du prix des carburants. Il semble que
la place des besoins satisfaits par I'énergie et leur
minimum jugé incompressible soient liés au revenu de
I'unité familiale et augmentent avec ce revenu. Cette
constatation permet d'expliquer pourquoi certaines sour-
ces d’énergie présentent, dans leurs emplois domestiques,
une demande plus élastique par rapport au prix dans
les pays ou les groupes sociaux i bas revenu, pour
lesquels les consommations minimales non compressibles
tombent 4 des niveaux trés bas et ot par conséquent une
partie notable de la demande subit I'influence des prix.
En revanche, dans les pays et dans les groupes sociaux
a revenu plus élevé, tous les besoins de consommation
primaires, et par conséquent aussi les besoins d’énergie,
peuvent étre satisfaits avec une certaine aisance, de sorte
que les considérations de prix deviennent presque négli-
geables ou tout au moins de faible importance.

Ces comportements peuvent étre renforcés ou atténués
selon le poids que présentent les diverses sources
d’énergie dans les budgets familiaux. En général, ce
poids tend a s’accroitre avec le revenu disponible, tout
au moins jusqu’a un certain niveau de revenu. Considérée
dans son ensemble (la consommation de carburant pour
les transports non comprise), I'énergie présente un poids
appréciable par rapport aux dépenses totales : de 3 i
6 % (3). Il importe cependant de rappeler encore une
fois qu’il n’existe pas pour le consommateur un bien
« énergie », mais autant de biens différents qu’il y a
de sources d’énergie disponibles; le pourcentage de cha-
que source d’énergie dans les dépenses totales est faible,
et pour certdines il peut étre inférieur 4 0,5 %.

En général, I'élasticité de la demande des produits éner-
gétiques par rapport au prix tend — toutes choses

(1) Voir parmi les enquétes les plus connues -sur ce pro-
bléme : D.J. Bolton, Electrical Engineering Economics, Lon-
dres, 1951, pp. 24 et ss., E.R. Maricq, Etude de l'influence
des prix sur la courbe de demande et de I'élasticité de cette
courbe, dans Actes du congrés de I'Unipede, Rome, 1952;
F. Mattei, Considérations concernant la courbe de demande
d’énergie électrique, dans Actes du congrés de I'Unipede,
‘Rome, 1952.

De nombreuses études qui affirment l'existence de relations
étroites entre la consommation et le prix de I'électricité se
référent 3 une enquéte de M. Genissieu, datant de 1931. Les
résultats de cette enquéte, qui se rapporte 2 la France, con-
firment, pour l'essentiel, 'allure de la courbe de demande :
I'analyse de M. Genissieu est, en ce qui concerne ses résul-
tats, reprise dans J.M. Jeanneney et C.A. Colliard, Economie
et droit de lélectricité, Paris, 1950, pp. 89 et ss. et par
. Badouin, p. 195, ou il est dit aussi que, pour les Pays-Bas,
Tinbergen a trouvé une demande également élastique avec
un coefficient de ~—1,7. (Voir J. Tinbergen, Does Con-
sumption lay Behind Income? Review of Economic Statistics,
1942, p. 156.)

(2) Voir H. Plett : « Okonometrische Nachfrageuntersu-
chungen in der Energiewirtschaft », Munich, 1954.

(3) D'apreés les tableaux « entrées-sorties », la part de I’éner-
gie (carburant non compris) dans le total des dépenses de
consommation privée est la suivante Belgique 5,7 %;
Allemagne 3,6 %; France 4,9 %: Italie (y compris consom-
mation publique) 3,3 %; Pays-Bas 4,9 %.



égales dailleurs — 4 décroitre 2 mesure que diminue
I'incidence du produit sur les dépenses globales.

Cependant, il ne faut pas aller trop loin dans cette
affirmation. Parfois, le prix semble n’exercer qu'une
faible influence sur les désicions du consommateur uni-
quement parce que celui-ci — en face de certaines
solutions de rechange — ne dispose pas de toutes les
informations qui lui permettraient d’effectuer un choix
rationnel. En outre, par l'effet d'un phénoméne d’ac-
coutumance i certains niveaux de consommation qui,
une fois atteints, deviennent une nécessité incompressible,
on constate parfois que la place et le poids différent selon
qu'il s’agit d'un mouvement d’augmentation ou de dimi-
nution de la consommation. En effet, il arrive qu'une
certaine réduction de prix provoque une réaction rapide
de la demande qui se traduit par une augmentation
notable de la consommation. Une fois atteint le nouveau
niveau de consommation, celui-ci devient rapidement
une nécessité, de sorte qu'une augmentation ultérieure
du prix, qui par exemple rétablit le prix de départ, ne
fait pas revenir le volume de la consommation 2 son
point initial. Ainsi, I'élasticité par rapport au prix en
cas de hausse différe souvent, et méme sensiblement,
de I'élasticité en cas de baisse du prix.

En plus de I'influence évidente des facteurs climatiques,
on doit penser aussi que celle du niveau de vie est
importante pour la valeur de I'élasticité de la consom-
mation par rapport aux prix. Bien que I'information
statistique fasse défaut, il semble bien, comme on en
a déja fait la remarque, qu'aux niveaux de bas revenus
correspondent des degrés d’élasticité plus élevés méme
pour certaines consommations d’énergie de caractére
nécessaire. Mais l'influence du revenu s'exerce de deux
fagons : sur I'importance de la structure du parc des
équipements correspondants et sur le niveau de leur
utilisation.

Dans les études économétriques, la difficulté est d’estimer
I'influence des diverses variables d’autant plus que cer-
taines d’entre elles évoluent de fagon assez paralléle,
ce qui rend difficile d’apprécier leur contribution indi-
viduelle 2 I'explication du phénoméne. On rendra compte
ultérieurement d'études effectuées sur la demande de
gaz manufacturé et des tentatives faites pour estimer
I'élasticité du prix de I'essence.

L’élasticité de la demande des différentes sources d'énet-
gie est également presque toujours liée au fait que
I'énergie ne permet de satisfaire des besoins déterminés
que si elle est utilisée en liaison avec d’autres biens.
Ainsi, I'énergie électrique est complémenatire des appa-
reils électroménagers, le gaz de ville du fourneau et du
chauffe-bain, le mazout et le charbon de I'installation
de chauffage, I'essence de l'automobile, et ainsi de
suite.

La dépense globale nécessaire pour obtenir un service
déterminé de ces biens complémentaires (p. ex. un
certain nombre de jours de chauffage) peut étre repré-
sentée, schématiquement, par trois éléments constitutifs :
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a) Le colt d’amortissement de I'appareil utilisant I'éner-
gie (appareils électroménagers, installations de chauffage,
véhicules automobiles, etc.); parfois, on peut également
prendre en considération les charges financiéres corres-
pondant a I'investissement requis;

b) les colits de I'énergie;

¢) les autres colts d'utilisation, C'est-d-dire les autres
coits nécessaires pour le fonctionnement de l'appareil
utilisateur (p. ex. entretien et réparations et, dans cer-
tains cas, charges fiscales et frais d’assurance, frais de
garage, ou encore main-d’ceuvre pour l'utilisation, etc.).

L’incidence du colit de I'énergie sur le colt total du
service est trés variable. Parfois elle est prédominante
— pour l'éclairage et 4 un moindre degré pour la
cuisine et le chauffage des locaux par exemple — ou
sensiblement équivalente 4 celle des autres éléments
de colits, mais quelquefois aussi elle est inférieure
(ex. : certains usages électroménagers et les moyens
de locomotion).

Par conséquent, i égalité de conditions, l'attention
portée par le consommateur au prix de I'énergie diminue
en méme temps que lincidence du colit de I'énergie.

D'une fagon plus générale on doit donc penser que
I'élasticité de la demande des diverses sources d’énergie
dépend de lincidence du prix de I'énergie dans le
coiit global du service considéré.

Un bon exemple de ce qui précéde est fourni par
I'énergie électrique utilisée pour le fonctionnement
d’appareils électroménagers. Dans ce cas, I'élasticité de
la demande d’énergie, par rapport au prix, est générale-
ment assez faible en raison du jeu de diverses circonstan-
ces, et notamment de l'incidence limitée du cofit de
I'énergie sur le cofit total du service.

Fréquemment, les consommations de cette catégorie sont
plus sensibles aux variations des prix des appareils
électroménagers qu'aux variations des prix de I'énergie.
Ceci tient 4 deux raisons : en premier lieu, au fait que
le cofit de I'appareil représente une part importante
du cofit total du service; en second lieu, au fait que
le prix d’achat de I'appareil constitue un sérieux ob-
stacle a l'accés de larges couches de consommateurs au
service en question.

Enfin, il ne faut pas oublier que I'amélioration qualita-
tive, avec le temps, du service fourni par I'appareil tend,
en augmentant le désir du consommateur d’en disposer,
a rendre le service de plus en plus nécessaire et, par
conséquent, & limiter de plus en plus I'élasticité de la
consommation d’énergie. De nombreux appareils élec-
troménagers offrent des services qui, de plus en plus,
peuvent étre considérés comme nécessaires dans I'écono-
mie d'un ménage.

Il semble donc évident que la qualité du service, le
prix de l'appareil et le montant total du cofit d’utilisa-
tion (prix de I'énergie compris), sont des raisons essen-
tielles de la diffusion d’un type d’appareils, et, par



conséquent, de la consommation d’énergie qui y est
liée. Le prix de l'énergie constitue donc rarement un
facteur décisif dans la détermination du volume de la
consommation d'électricité provoquée par l'usage d'ap-
pareils électroménagers.

On ne peut, d’autre part, négliger le fait, parfois constaté,
que la réaction psychologique 4 une variation du prix
de I'énergie appliquée a4 un bien complémentaire est
capable d’amplifier les effets qu'aurait une telle variation
sur la base de considérations strictement objectives. C'est
ainsi par exemple que Ia diminution des prix de I'essence
a parfois suscité des réactions positives de la consomma-
tion trés supérieures i celles que l'on aurait pu attendre
compte tenu de ce que ces variations ont une influence
assez faible sur le cofit total du service.

On sait enfin que, selon la théorie de la substitution
entre facteurs de production, la substitution entre fac-
teurs permanents (ou entre ensembles de facteurs qui
comprennent des facteurs permanents) se manifeste avec
un certain retard par rapport aux variations des prix.

Dans le secteur domestique, le temps d’adaptation de
la demande 4 la variation du rapport entre les prix
est conditionné par un facteur qui n'intervient générale-
ment pas avec autant d’intensité dans le secteur de la
production : le renouvellement des cellules de consomma-
tions. Pour les nouvelles cellules familiales, n’existent
pas les liens qui entrent en jeu pour les cellules déja
constituées, et qui résultent de I'existence des facteurs
permanents en liaison avec lesquels I'énergie est utilisée.

D. ILLUSTRATIONS NUMERIQUES

Ces liaisons formelles peuvent étre illustrées partielle-
ment par les résultats d’études économétriques effectuées
dans divers pays. Il n'a pas été possible de recenser toutes
les enquétes existantes et celles qui ont été retenues ici
ne sont présentées qu'd titre d’exemple, davantage pour
montrer la difficulté de telles études et la prudence
avec laquelle doivent étre interprétés leurs résultats,

On indiquera ci-dessous les conclusions de deux études :
I'une, sur le gaz, a été effectuée pour le compte de la
Direction des services économiques et commerciaux de
Gaz de France, qui a aimablement accepté de la commu-
niquer au groupe d’experts; P'autre est un essai de
détermination de I'élasticité du prix de I'essence dans
différents pays.

1. DEMANDE DE GAZ

La consommation totale étant fonction du nombre d’abon-
nés et de la consommation par abonné, I'étude a porté
sur les facteurs qui influencent le taux de desserte d’une
part, la consommation unitaire d’autre part. La consom-
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mation étant de plus trés liée 4 la structure du parc des
appareils, on a tenté d'apprécier quantitativement l'in-
fluence du prix relatif du gaz sur le taux de possession
de différents types d'appareils. Le matériel statistique
utilisé est constitué par les ventes de 143 exploitations
gaziéres en 1954, année ol les prix pratiqués étaient
assez différenciés, et la chronique des ventes de Gaz de
France pour la période 1949-1959. On a effectué une
étude de type «coupe instantanée» sur I'échantillon
des exploitations et une étude sur la chronique 1949-1959.
On sait que les deux types d’analyses conduisent parfois
a4 des résultats divergents. Les principales variables ex-
plicatives introduites sont le prix relatif et le revenu.

L’étude du taux de desserte (rapport du nombre d’abon-
nés au nombre de logements), en coupe instantanée,
ferait apparaitre une élasticité de —0,9 pour le prix
du gaz et de 0,5 pour le revenu, mais la relation
statistique est peu précise. L'analyse de la chronique
1949-1959 montre que I'élasticité du nombre d’abonnés
par rapport au nombre total de logements serait de
0,5 et que I'élasticité-prix du rapport de l'accroissement

du nombre de nouveaux abonnés & celui des logements
neufs serait élevée (—1,9).

L’étude des facteurs influencant la demande unitaire a
été effectuée globalement et par usage, (avec chauffage
et hors chauffage). Les résultats confirment assez bien
I'analyse théorique.

En coupe instantanée I'élasticité-prix serait globalement
de 1,6 décroissante lorsque le prix diminue. Elle serait
de —1,2 pour les usages hors chauffage, augmentant
lotsque le prix diminue. Mais il faut noter que pour
I'usage chauffage I'élasticité-prix pour l'utilisateur effec-
tif est pratiquement nulle : le prix n’influencerait la
consommation pour usage chauffage que par la décision
d’employer une forme d’énergie déterminée. L’analyse
chronologique confirme le sens des résultats de I'analyse
instantanée. L’élasticité-prix pour usage chauffage appa-
rait de l'ordre de —1,4, croissante lorsque le prix
diminue; elle serait de —0,6 décroissante lorsque le
prix diminue pour les usages hors chauffage, et de —1
pour les consommations tous usages.

Quant i linfluence du prix relatif du gaz sur le taux
de possession de différents appareils, elle apparait par-
ticuliérement importante : —4,5 pour les radiateurs (en
chauffage de base), —6,8 pour le chauffage central.

2. PRIX DE L’ESSENCE

En ce qui concerne linfluence du prix de I'essence
sur la consommation, il n’existe pas d'information détail-
lée pour l'apprécier. Les analyses de type instantané
ne sont pas praticables puisque le prix est uniforme
dans un pays. L'étude des séries chronologiques est
aussi décevante car, d’une part, il est difficile de séparer
dans la consommation totale celle relative aux usages
domestiques proprement dits, et, d’autre part, dans I'ana-



lyse économétrique, il est trés délicat d’estimer les
diverses influences qui dans le passé expliquent la
consommation d’essence. On doit rappeler qu'un coeffi-
cient de corrélation élevé ne garantit pas la valeur de
prédiction d’une relation économétrique vérifiée sur le
passé.

Une loi de demande & élasticités constantes utilisant
comme variables explicatives le revenu national (R)
et le prix de I'essence (P) a été ajustée 4 la consomma-
tion d'essence en Italie pour la période 1951-1961. Elle
conduit 4 une valeur de 2,4 pour I'élasticité-revenu (E,)
et de —0,6 pour I'élasticité-prix (E,).

Une étude de caractére voisin effectuée pour la France sur
la période 1950-1959 conduit 4 :

Ep # 24 Ep# — 08

by

L'application du méme modéle & un groupe de pays
européens conduit a des résultats un peu différents

Ep # 1,4 Ep # —0,5

Ces résultats sont établis sur une période ou on a observé
une trés forte croissance du parc automobile dans tous
les pays d’Europe. En particulier la valeur de I'élasticité-
revenu résulte 3 la fois de l'influence du revenu sur le
parc et sur son degré d’utilisation.

En ce qui concerne l'avenir, différents phénomenes
ayant des effets opposés tendront & modifier les valeurs
d’élasticité des consommations d’essence par rapport au
ptix. Une tendance i l'augmentation de cette élasticité
se manifeste par suite de la diffusion croissante des
véhicules automobiles dans les familles qui jouissent de
petits revenus. Il en résultera que des consommateurs
trés sensibles aux variations de prix entreront en jeu.
D’autre part, il est logique de prévoir tant une augmen-
tation de la tendance 4 la motorisation et au tourisme
qu'une diminution de I'incidence des dépenses d’essence
sur les budgets des familles. Ces faits, qui ont une portée
psychologique particuliére, devraient faire baisser le ni-
veau de I'élasticité. Dans les différents pays, la résul-
tante de ces forces opposées produira, selon les cas, un
effet d’augmentation ou de diminution de I'élasticité.

Les observations qui précédent permettent I'énoncé de
certaines conclusions. Il apparait avant tout évident que
dans presque tous les pays la dynamique de Ia consom-
mation d'essence est en grande partie expliquée par
des phénomeénes liés au niveau moyen et a la répartition
lu revenu national. La fonction exercée par les prix
de I'essence, tout en n’étant pas négligeable, est relative-
ment secondaire. Cette fonction est accentuée dans des
situations particuliéres et a certaines époques; dans ce
cas, le prix de l'essence peut devenir un facteur de
premier plan, déterminant la dynamique de la demande.
Etant donné cette influence prépondérante du revenu,
les effets des variations du prix ne sont en général
appréciables que lorsqu'elles sont d’une certaine ampleur,
tandis que les variations de moindre importance sont
presque négligeables.
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E. CONCLUSIONS

Les notions exposées ci-dessus et les rares illustrations
numériques qui ont pu étre données permettent de
tirer quelques bréves conclusions.

a) L'élasticité par rapport aux prix appatait générale-
ment élevée pour les formes d’énergie qui présentent
entre elles des rapports de substituabilité élevés; mais
cette élasticité est évidemment liée 2 l'existence de la
possibilité de substituabilité et elle ne donne pas d’indi-
cation sur l'élasticité de l'énergie dans son ensemble.

b) L'élasticité est toutefois modérée si l'on considére
des formes d’énergie entre lesquelles il n’y a pas de
possibilités de substitution ou si I'on considére les éner-
gies substituables comme une catégorie unique.

¢} Lélasticité de la demande varie en fonction de la
place et du poids de I'énergie dans le bilan familial,
en ce sens qu'elle tend par exemple & décroitre quand
ce poids se réduit. Mais elle varie aussi, et notable-
ment en fonction du niveau de vie et des conditions
de climat et de température. Elle s’exerce en priorité
dans le cas ol I'énergie n’est qu'un bien complémentaire,
par lintermédiaire des biens d’'équipement correspon-
dants. L’adaptation ne peut donc étre que progressive
en raison de l'existence d'équipements dont le renou-
vellement ne peut étre immédiat.

d) 1l convient toutefois d’observer que, dans le secteur
des usages domestiques, le jeu de certains éléments
psychologiques revét une importance particuliére et fait
que, dans certaines circonstances, on constate des degrés
d’élasticité de la consommation par rapport aux prix
qui ne semblent pas explicables uniquement en fonction
d’éléments objectifs.

e) En tout cas, on ne peut accepter la conclusion hitive,
4 laquelle on aboutit parfois, selon laquelle le prix de
I'énergie n’influe en aucune facon sur le volume de la
consommation. L’influence du prix est probablement
trés difficile 2 déterminer au moyen de statistiques,
parce qu'elle devrait étre analysée en longue période
(en effet, des variations de prix de nature i permettre
des observations utiles, peuvent difficilement se produire
a court terme). Mais d’'un autre c6té, il se produit en
longue période de multiples variations des conditions
inhérentes aux habitudes de vie, 4 la structure des
besoins de la collectivité, etc., si bien que toute compa-
raison est affectée par de multiples facteurs de perturba-
tion qu'il est difficile de prendre en compte.

La comparaison brutale entre l'évolution & long terme
de la demande d'une énergie et de son prix est cer-
tainement sans grande signification pour estimer I'élas-
ticité de sa consommation. Mais la difficulté ou I'im-
possibilité actuelle d’effectuer des études statistiques
satisfaisantes ne doivent pas conduire 4 nier I'existence

du phénomeéne.



CHAPITRE V

EFFETS D’UNE BAISSE DU PRIX DE I’ENERGIE SUR L’EXPANSION ECONOMIQUE
ENVISAGES D’UN POINT DE VUE THEORIQUE

A. REMARQUES PRELIMINAIRES

Les relations de fait existant entre baisse des prix de
I'énergie et expansion économique sont difficiles a établir
avec précision partce que dans l'impossibilité de recom-
mencer I'histoire, les effets respectifs des divers fac-
teurs qui ont contribué i I'expansion dans un pays et
4 une époque déterminée ne peuvent pas étre isolés
les uns des autres. L'esprit peut certes élaborer des
hypothéses dont le bien-fondé soit susceptible d'une
certaine vérification mais, 4 proprement parler, il n'y
a pas moyen de constater I'effet d'une baisse du prix de
I'énergie sur l'expansion économique. Les faits doivent
donc étre interprétés.

Quoiqu'une telle interprétation puisse s’appuyer sur des
arguments d'ordre empirique de nature 4 la rendre
plausible, il y faut aussi des points de repére abstraits
que seul le raisonnement théorique peut fournir.

C'est pourquoi, il a semblé indispensable d’insérer un
schéma théorique dans le présent rapport. On ne préten-
dra pas qu'il se suffise 4 [ui-méme. Son objet se borne
a I'établissement de quelques points de repére utiles a
linterprétation des faits. Il s’agit donc simplement de
montrer & travers quels mécanismes la baisse des prix
de I'énergie peut influencer I'expansion économique et
quelles circonstances sont susceptibles d’accentuer ou
d’atténuer cette influence.

Une baisse des prix de I'énergie revétant une certaine
ampleur comporte un trés grand nombre d’effets écono-
miques directs ou indirects, immédiats ou différés car
tous les éléments d'un systéme économique sont, au
moins en quelque mesure, interdépendants. On s'est
donc limité ci-dessous A mettre en évidence les effets
principaux, et en particulier les plus significatifs du
point de vue de 'expansion économique.

Dés le départ il convient d’avoir I'attention attirée sur le
fait qu'une baisse du prix de I'énergie peut refléter soit
une baisse de son cofit de production, soit une baisse de
son prix d'importation ou la substitution de I'importation
4 l'énergie nationale, soit l'action d’une autre cause,
par exemple la diminution ou labolition de la fiscalité
qui pése sur les combustibles. Entre les effets respectifs
de ces diverses modalités de baisse, il existe des différen-
ces assez sensibles pour qu’il soit indispensable de les
considérer séparément.

Si la baisse du prix de I'énergie correspond a une baisse
de son colit de production, il est nécessaire de tenir
compte, en premiet lieu, du fait que la baisse du coiit
consiste en une épargne de facteurs de production qui,
toutes choses égales d'ailleurs, deviennent disponibles.
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L'effet de la baisse dépend alors, dans une large mesure,
du point de savoir comment ces facteurs seront utilisés
en vue d'un accroissement de la consommation ou de
linvestissement; le fait que I'investissement ne soit pas
la seule condition de la croissance n'empéche pas de
penser que des facteurs de production libérés par un
progrés technique et réutilisés en vue d'accroitre le
volume des investissements, contribuent bien plus direc-
tement a l'expansion que s’ils sont consacrés 4 la con-
sommation.

Mais d'ol vient que les facteurs de production libérés
se destinent en proportions définies 4 l'accroissement de
I'investissement ou de la consommation? Répondre que
cela dépend de la propension marginale & investir de la
collectivité reviendrait & mettre une simple étiquette sur
un complexe de phénoméne entiérement inanalysé.

D’autre part, toute baisse du prix de I'énergie, quelle
que soit son origine, provoque de la part des utilisateurs
des réactions susceptibles d’influencer la croissance et
cela pour plusieurs raisons. D’abord, I'énergie présente
cette particularité d’étre, par rapport aux biens d’équipe-
ment, 3 la fois un bien complémentaire et un bien
de substitution; un bien complémentaire parce que ['utili-
sation d’équipements est toujours liée 4 celle d'une cer-
taine quantité d'énergie, un bien de substitution parce
que dans de nombreux cas I'utilisation d’énergie permet
d’épargner du capital ou vice versa. De plus, une baisse
du prix de I’énergie accroit la marge bénéficiaire des
entreprises utilisatrices — et de ce fait les moyens
financiers dont elles disposent pour investir — jusqu’au
moment ol la concurrence a provoqué une baisse corres-
pondante du prix des produits transformés.

On apergoit, ainsi, que I'analyse de ces effets pourrait
apportet quelque lumiére dans la question soulevée au
point précédent 4 propos de la destination des facteurs
libérés par le progres technique dans la production
d’énergie.

Il semble que les effets d’'une baisse des prix de I'énergie
importée puissent, sous certaines conditions, se ramener,
au moins approximativement, 4 ceux d'une baisse du
colit de l'énergie nationale. En améliorant les termes
d’échange, la baisse des prix de I'énergie importée in-
fluence la balance des paiements dans un sens positif.
Si la balance est en équilibre au point de départ, cette
évolution permet soit d’augmenter les importations, soit
de diminuer les exportations; dans les deux cas, de
nouvelles ressources sont mises 4 la disposition de I'écono-
mie. Pour mieux en discerner les conséquences, il faut,
comme dans I'hypothése d’une baisse du cofit de I'énergie
nationale, préciser comment ce supplément de ressources
sera utilisé.



Mais si la baisse du prix de I'énergie résulte d’'une autre
cause, par exemple un changement de la fiscalité ou
des subventions, il n’y a pas, en courte période du
moins, une épatgne de facteurs de production. Dés lors,
en situation de plein emploi du moins, les effets dyna-
miques de la baisse ne peuvent pas revétir la méme
ampleur que dans les hypothéses précédentes. Se rame-
nant en réalité 4 une réallocation des facteurs, ils pour-
raient méme s'avérer défavorables si I'énergie tombait
au-dessous de son colit réel et se trouvait affectée a
des usages trop peu productifs.

Si les subventions sont établies de maniére discrimina-
toire en faveur des sources d’'énergie les plus chéres,
elles font obstacle 4 leur remplacement par des sources
meilleur marché et s’opposent donc en longue période
i une épargne de facteurs de production.

Si la baisse du prix de I'énergie résulte d’une baisse des
profits des entreprises productrices sous la pression d’'une
concurrence accrue, la problématique de ses effets sur
I'ensemble de I'économie se présente d'une maniére
analogue. Il convient de se demander si la baisse est
répercutée dans les prix des produits transformés et, dans
la négative, quel usage l'industrie transformatrice fait
de l'accroissement de ses propres marges bénéficiaires
et enfin quelles conséquences en résultent pour la pro-
duction d'énergie elle-méme. Compte tenu du fait que
la baisse des profits dans une branche d’industrie ne
libére pas de facteurs de production, les effets dynami-
ques, dans I'hypothése d'un plein emploi, seront limités
comme dans le cas précédent.

Enfin, dans I'hypothése o il existe plusieurs combusti-
bles et ol la baisse du prix entraine la substitution des
combustibles les moins coliteux & ceux dont les cofits
de production sont les plus élevés, elle pose des pro-
blémes de liquidation ou de reconversion des entreprises
marginales et le cas échéant, de réorganisation de la
structure économique des régions productrices. Les opé-
rations nécessaites pour tésoudre ces problémes peuvent
entrainer des charges qui doivent étre prises en compte
dans I'évaluation des effets de la baisse sur le dévelop-
pement économique. Dans le cas particulier ou I'énergie
moins chére est importée, il faut aussi que les exporta-
tions augmentent afin que soit maintenu I'équilibre de la
balance des paiements.

Ces réflexions préliminaires montrent que pour résoudre
le probléme de Il'influence d'une baisse du prix de
I'énergie sur le développement économique, le point
essentiel consiste & établir I'existence d'un lien entre les
réactions des utilisateurs d’énergie (point de vue micro-
économique) et I'efficacité du systéme économique dans
son ensemble (point de vue macro-économique).

Dans I'examen ci-dessous des diverses modalités de baisse
du prix de I'énergie, on s’est efforcé de conserver cette
perspective.
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B. BAISSE DE PRIX RESULTANT D'UNE REDUCTION
DU COUT DE PRODUCTION OU D IMPORTATION

Dans I'hypothése ou la baisse du prix de I'énergie
résulte d’une baisse de son cofit de production, il est
permis de négliger provisoirement I'équilibre des paie-
ments extérieurs. Réservant aussi la question de ce qui
advient aux facteurs libérés par la baisse du cofit, on
peut essayer de suivre de proche en proche comment se
propagent les effets d’'une baisse du prix en aval des
entreprises productrices d’énergie.

a) Utilisation directe

L'énergie est dans certains usages, par exemple le chauf-
fage des locaux d’habitation, un bien de consommation
finale. L'effet d’'une baisse parait se présenter sous un
double aspect :

— d'une part, le consommateur peut user davantage de
I'énergie dont le prix a baissé : par exemple, toutes
choses égales dailleurs, il se chauffera mieux (effet
de courte période),

— d’autre part, le consommateur peut demander davan-
tage de biens complémentaires et moins de biens substi-
tuables a4 I'énergie : par exemple, davantage d’appareils
de chauffage ou de plus puissants appateils, ou des
appartements plus spacieux, mais moins d’isolants thermi-
ques tels que laine de verre, thermopane, etc. (effet
de moyenne période).

Comme on I'a vu au chapitre IV, il n’est guére possible
de préciser les ordres de grandeur relatifs de ces divers
effets. Mais on est assez slir que I'élasticité de la
demande d’énergie par rapport 4 son prix est négative
quoique sensiblement inférieure 4 l'unité dans beaucoup.
d'usages. D'un autre c6té, il semble normal que le
consommateur consacre une partie seulement de I'acrois-
sement de son pouvoir d’achat 2 lacquisition de biens
autres que I'énergie et ses compléments, c'est-i-dire en
ordre principal, les biens d’équipement nécessaires 2
'utilisation de I'énergie. L’élasticité totale de la demande
pour I'énergie et ses compléments serait donc elle aussi
inférieure 4 I'unité. Cette hypothése gagne en probabilité
s'il s'agit d’'un consommateur aisé porté i épargner une
fraction non négligeable de ses accroissements de revenus.

b) Utilisation indirecte

Les réactions des entreprises sont naturellement plus
importantes, 4 la fois en raison des quantités d’énergie
quelles consomment et de leur rble en matiére d'in-
vestissements. Il convient cependant de mentionner que
dans certains cas tout au moins, une entreptise peut,
méme sans modifier son équipement, faire varier les
quantités d’énergie qu'elle utilise pour un volume de
production donné. Par exemple dans la métallurgie,
l'enrichissement des lits de fusion permet d'épargner
du combustible; de méme, dans la chimie du soufre,
I'emploi de minerais riches (effet de courte période).



A moins court terme, le prix de I'énergie influence a la
fois :

— le volume des investissements et

— les proportions selon lesquelles sont utilisés respec-
tivement ['énergie et les autres facteurs de production en
fonction de la méthode de production utilisée c’est-d-dire,
schématiquement, le travail et le capital.

Mais il convient de distinguer suivant que la baisse du
prix de I'énergie accroit la marge bénéficiaire des entre-
prises ou que celle-ci demeure inchangée en raison d’une
baisse correspondante des prix des produits finals. La
portée de cette distinction est discutée ci-dessous.

L'effet d’'une baisse du prix de I'énergie se raméne en
premiére analyse 4 une simple substitution de ce facteur
aux autres dans la mesure des possibilités offertes par
la technique. A supposer par exemple que, pour une
production définie en quantité et en qualité, il existe
quatre solutions techniques caractérisées par quatre com-
binaisons différentes d’équipement et d’énergie représen-
tées par les points A 2 D (fig. n° 1, diag. I), on appellera
ces points isoquants. Si, d’autre part, le rapport des prix
de I'énergie et du capital est défini par I'inclinaison du
faisceau de droites paralléles 3 MN (isocolits), le choix
le plus avantageux pour I'entreprise consiste i retenir la
solution technique compatible avec I'isocotit le plus bas,
c'est-d-dire le point C du diagramme I Si un chan-
gement du prix de I'énergie survient, en l'occurrence
une hausse, les isocofits prennent une nouvelle inclinaison,
par exemple M'N’". En ce cas le choix le plus avantageux
pour lentreprise est celui du diagramme II.

On voit, comparant la situation I et la situation II, la
modification intervenue dans les quantités relatives de
- facteurs utilisés.

Mais il est bien entendu que le phénoméne de substitu-
tion ne joue pas, en réalité, entre deux facteurs de
production seulement, mais bien entre tous les facteurs
de production simultanément. En d’autres termes, l'entre-
prise doit considérer les substitutions possibles entre
I'énergie et le travail, ou entre I'énergie et les matiéres
premicres, en méme temps que les substitutions possibles
entre I'énergie et le capital dans la mesure ou elles sont
liées les unes aux autres. Les isoquants appartiennent
donc 4 un espace & plus de deux dimensions. Il en
va de méme des isocofits.

Dans ces conditions l'effet d’'une baisse des prix de
I'énergie, méme dans une hypothése purement statique
est plus complexe que ne le donnerait 4 penser le
paragraphe précédent. Il y a notamment lien de sou-
ligner que l'utilisation de I'énetrgie étant presque tou-
jours liée a celle d’'un équipement (donc d'un capital)
la baisse du prix de I'énergie abaisse le colit d'utilisation
de I'équipement. Dés lors une baisse de I'énergie en-
trainera non seulement des substitutions d’énergie au
capital comme indiqué ci-dessus mais aussi, indirectement,
substitution au travail du couple : énergie-équipement.
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L'ordre de grandeur relatif de ces effets est impossible
4 préciser a priori sauf sur un point : l'accroissement
de la demande d’énergie (et le cas échéant de capital),
est certainement inférieur i la diminution de la demande
des facteurs remplacés (capital, travail, etc.). En effet,
dans le cas contraire, il faudrait admettre qu'a la suite
d’une baisse du prix de I'énergie, le colit unitaire de
production ait augmenté, ce qui serait absurde.

La réintégration compléte des facteurs libérés par le
progrés dans la production d’énergie dépend donc de
conséquences indirectes de la baisse de son prix.

by

Celles-ci sont assez difficiles 4 analyser parce qu’elles
ont des incidences différentes suivant la situation dans

laquelle se trouve I'ensemble de I'économie au moment
ot se produit la baisse du prix de I'énergie.

Il parait en tout cas utile de distinguer suivant que la
baisse des prix de I'énergie est ou n’est pas répercutée
dans les prix des produits transformés.

Dans le second cas, la baisse des prix de I'énergie laisse,
aprés les substitutions indiquées ci-dessus, un supplé-
ment de bénéfice aux industries transformatrices. Ce
supplément de bénéfice se traduira ensuite par un ac-
croissement des liquidités de ces entreprises, ou par un
accroissement de leurs investissements ou encore des
salaires ou des dividendes distribués par elles, ou enfin
par une combinaison de ces diverses possibilités. Les
incidences finales sur l'ensemble de I'économie dépen-
dront des circonstances, et plus précisément du point
de savoir si, au point de départ, la liquidité, les inves-
tissements, les dividendes et les salaires se trouveront
plus ou moins en degi ou au-deld de leur position
d’équilibre.

Dans la premiére hypothése, les conséquences indirectes
d’une baisse des prix de I'énergie sont moins indéter-
minées, du moins si I'on accepte la supposition supplé-
mentaire quau point de départ I'économie se trouve
en situation d'équilibre général. Il se produit alors, 2
coup sfir, un accroissement de la production des produits
transformés, et il est possible d’indiquer les principaux
facteurs qui en gouvernent 'ampleur.

Ceest en premier lieu, I'élasticité aux prix de la demande
du produit transformé : plus elle est élevée, plus impor-
tante est la réaction en quantités.

En second lieu, c'est la part de Iénergie dans le coiit
du produit considéré : plus elle est grande, plus ample
sera I'adaptation du prix de ce produit et donc, toutes
choses égales dailleurs, plus forte I'augmentation de la
demande.

En troisiéme lien, c'est la forme de la coutbe d’offre du
produit transformé. Plus I'industrie en cause travaille 2
colits décroissants, C'est-d-dire plus elle peut bénéficier
d’économies d’échelle en accroissant sa capacité de pro-
duction, plus le point d'équilibre de I'offre et de la
demande se déplace.



Capital

FIGURE »° 1

Energie

I. Situation initiale

Capital

Energie

II. Changement de prix relatif
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Ces trois facteurs sont susceptibles d’agir soit indépen-
damment, soit conjointement. Lotsqu’ils cumulent leurs
effets, les conséquences d’'une baisse du prix de I'éner-
gie peuvent étre trés importantes. On entrevoit ainsi
“incidence de la structure économique. Un pays riche ou
rélasticité de la demande de produits industriels est
relativement faible parce que la demande marginale se
porte surtout vers les services et ol les économies d’échel-
le sont déja en grande partie acquises parce que la
production est dés 4 présent concentrée dans de trés gran-
des unités, ressent moins les effets d'une baisse des
prix de I'énergie qu'un pays oi la demande marginale
se porte encore vers le secondaire et ol la concentration
est loin d’étre achevée. D’autre part, la demande a
'exportation, au moins lorsqu'il s'agit de produits peu
différenciés, est souvent trés élastique aux prix parce
que les produits exportés sont en général en concurrence
directe avec ceux d'autres pays. Un pays trés orienté
vers I'exportation est donc plus sensible aux effets d’une
baisse du prix de I'énergie — et cela d'autant plus
quil exporte des produits bruts ou des demi-produits.

De toutes facons, si l'accroissement de la demande
finale est suffisant, les entreprises transformatrices sont
susceptibles d'utiliser non seulement plus d’énergie, mais
en méme temps plus de biens d’équipement et d’autres
facteurs de production (figure n° 2). En d'autres
termes, les effets d’expansion dominent les effets de
substitution.

Si I'adaptation des prix des produits transformés est
suffisamment compléte, I'élasticité de la demande assez
forte et les économies d'échelle assez sensibles, I'effet
d’ensemble sur la demande globale sera largement posi-
tif. On apercoit dés lors ce qu’il peut advenir des
facteurs de production rendus libres par le progres
technique dans la production d'énergie. Les uns seront
retenus dans ce secteur méme par l'accroissement de la
demande d’énergie qui pourrait étre appréciable, les
autres seront absorbés par laccroissement de I'emploi
et des investissements induits par la baisse du prix de
'énergie.

Du point de vue de laccroissement du rythme de
développement du produit national, c’est surtout lexis-
tence d’économies d’échelle qui parait importante : leurs
effets s’ajoutent 4 ceux réalisés dans le secteur méme
de Iénergie pour accélérer le progrés technique d’en-
semble. L’expansion de la demande dépend de son
élasticité et de la part de l'énergie dans le coflit total
de production des produits transformés qui ont surtout
une importance du fait quelles créent des conditions
favorables au jeu des économies d’échelle.

Quoi qu'il en soit, si 'on raisonne & partir d’'une situation -
d’équilibre au point de départ, il est certain que les
effets économiques favorables de la baisse des prix de
I'énergie ne se manifestent pleinement qu'a la condition
d’une adaptation correspondante des prix des produits
transformés.

FIGURE n* 2

Capital

Energie

. III. Changement d'isoquant i la suite de la baisse du prix
d’un facteur, induisant une expansion de la demande finale.
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Ce qui précéde montre comment une baisse du prix
de I'énergie peut entrainer d’autres progrés, notamment
par le jeu des investissements. Ses conséquences peuvent
donc prendre I'allure d’'un phénomeéne cumulatif. Peut-
on lui assigner une limite théorique?

I ne semble pas que I'on puisse donner i cette question
une autre réponse que celle qui est valable pour n’'importe
quelle innovation : le processus cumulatif peut s'épuiser
assez rapidement si les facteurs mentionnés ne jouent
pas avec assez de vigueur, mais il n’y a pas d’autre limite
certaine que celle du plein emploi. En effet, s’il n’y a plus
de facteurs de production disponibles, les effets d’expan-
sion ne peuvent plus, par hypothése, dominer les effets
de substitution : certaines entreprises pourtont encore
accroitre leur personnel et/ou leurs investissements, mais
au détriment d’autres secteurs de I'économie. Des ten-
sions peuvent alors apparaitre dans le systéme des prix
en méme temps que I'expansion se ralentit ou s'arréte.

Il est donc dans la nature des choses que les effets
cumulatifs d’expansion déclenchés par une baisse des
prix de I'énergie finissent par s’épuiser. Mais il convient
4 cet égard de noter deux choses :

— tout d'abord que les accroissements de productivité
obtenus grice aux économies d'échelle induites par cette
expansion sont acquis définitivement;

— en outre que la politique économique peut dans une
certaine mesure recaler les limites du plein emploi par
exemple au moyen de mesures destinées a réduire la
consommation et 4 stimuler I'épargne. Si l'on ajoute
cette hypothése d’'un accroissement du taux d'épargne
(C'est-a-dire le rapport de I'épargne au revenu) a celles
exprimées précédemment, I'accélération de I'expansion
déclenchée par une baisse des prix de I'énergie tendrait
i se perpétuer pour autant qu'on admette encore ’hypo-
thése additionnelle que les innovations se présentent
en nombre suffisant pour soutenir la productivité mar-
ginale du capital.

L’intérét de ces considérations est de montrer comment
une baisse du colit de l'énergie s'insére dans linter-
action d'un ensemble de facteurs dont dépend I'expansion
économique, C'est parce que le cofit de I'énergie fait
partie d’'un tel ensemble que son incidence spécifique
est si difficile & discerner. Les effets immédiats sanaly-
sent certes sans peine. Mais lorsqu’on cherche & décrire
les effets médiats il faut faire entrer en ligne de compte
un nombre croissant de conditions supplémentaires; ce
qui résulte & proprement parler d’'une modification du
colit de I'énergie devient ainsi peu a peu indiscernable.

Dans le cas ou la baisse du prix concerne I'énergie im-
portée, les conséquences sont exactement les mémes que
s'il s’agissait d'une baisse du coilit de I'énetrgie nationale
avec cette seule différence que c'est par I'importation,
grice & l'amélioration des termes d’échange, que I'écono-
mie peut recevoir un supplément de facteurs de produc-
tion. Du point de vue de I'économie nationale, il n’y
a dés lors pas lieu de soulever la question de savoir si,
dans le pays dorigine, la baisse du prix provient d'une
réduction des coiits ou résulte d’une autre cause.
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C. BAISSE DU PRIX DE L'ENERGIE RESULTANT
D'UNE AUTRE CAUSE

Les éléments nécessaires se trouvent maintenant réunis
pour examiner la deuxiéme hypothése, celle ol la baisse
du prix ne résulte pas d’une baisse du coit, mais d'une
autre cause telle que diminution de la fiscalité, sub-
ventions ou intensification de la concurrence. Deux points
paraissent importants a relever :

D’abord, il est souhaitable qu'un prix quelconque soit
aussi exactement que possible I'expression du coiit mar-
ginal de développement ou de régression du produit
considéré. Cette régle s'applique a I'énergie comme i
tout autre produit. L'espoir de déclencher des effets
dynamiques n’est donc pas une bonne raison de sub-
ventionner 'énergie. Si l'on attache par exemple beau-
coup d’importance aux économies d’échelle dans la trans-
formation, mieux vaudrait, le cas échéant, subventionner
directement les industries 4 rendement croissant. Par
contre, il est toujours souhaitable d’éviter une taxation
discriminatoite de I'énergie. Les effets sur I'industrie de
transformation sont les mémes que dans I'hypothése d’'une
baisse du cofit envisagée plus haut.

Mais — et c'est le second point — la suppression d'une
taxe sur ['énergie entrainera plus d’effets si elle sur-
vient en période de basse conjoncture. A la différence
d’une baisse qui exprime une réduction des coiits, la
suppression d'une taxe ne libére pas de facteurs de
production, le processus cumulatif sera donc trés rapide-
ment freiné si I'économie se trouve en plein emploi
dés le départ. Dans ce cas, les effets seront surtout de
substitution. Pour le surplus, le probléme est surtout de
savoir si I'Etat remplace totalement ou non par une autre
la taxe sur I'énergie a laquelle il renonce et, le cas échéant,
comment il la remplace.

S'il ne la remplace pas totalement et maintient par
ailleurs ses dépenses, un effet d’expansion en résultera
qui sera le bienvenu en basse conjoncture et si la
balance des paiements est en boni, mais entrainera des
risques d’inflation si I'on est en plein emploi ou si la
balance des paiements est précaire.

Si de nouvelles taxes sont instituées, tout dépend de leurs
modalités et de leur incidence finale, en particulier,
des proportions selon lesquelles seront respectivement
atteintes I'épargne et les diverses catégories de consom-
mation. A ce point, le probléme se transforme en une
question d'ailleurs infiniment complexe de technique
et d'incidence fiscale. Il ne peut étre résolu qu'au moyen
d’'un modéle global (1).

Les effets des taxes frappant l'énergie sur les expor-
tations et en particulier sur leur structure méritent quel-
ques remarques spéciales. En effet l'expansion économi-
que d'un pays industrialisé étant aujourd’hui inconce-
vable en dehors de celle des échanges internationaux,
tout ce qui affecte les exportations affecte le progrés
intérieur.

(1) Voir ci-aprés et annexe n° 3 p. 104.



Il est clair dés l'abord que toute taxe sur I'énergie
désavantage sélectivement I'exportation des produits dont
le cofit est grevé de dépenses d'énergie importantes,
tels par exemple les métaux, les engrais, le ciment, le
verre ou la céramique. Il en va de méme de toute
circonstance qui aurait pour effet de hausser le colit de
Vénergie.

On ne peut cependant en conclure que les pays ne dispo-
sant pas d’énergie  trés bon marché sont inexorablement
exclus des marchés d’exportation pour les produits en-
visagés. Le colit de I'énergie n'est en effet pas le seul
3 déterminer les avantages comparatifs : la situation
géographique des entreprises, le capital accumulé, I'ex-
périence acquise, etc. peuvent, dans certaines limites,
compenser le désavantage d'un cofit élevé de I'énergie.
C'est sans doute ce qui explique que la Belgique, depuis
longtemps handicapée par le prix de revient élevé de
son charbon reste néanmoins spécialisée dans I'expor-
tation de produits incorporant beaucoup d’énergie, les
métaux par exemple.

Mais il n'en va pas moins que, toutes choses égales
d'ailleurs, I'énergie chére handicape I'exportation de
tels produits et si le handicap devient trop lourd, elles
ae peuvent étre maintenues. Force est alors de les
remplacer par celles de produits plus élaborés ce qui
implique naturellement, a l'intérieur, une réorientation
des investissements afin de modifier la structure indus-
trielle.

En pratique aucun pays n’expose son industrie 4 une
telle épreuve pour de simples motifs de commodité
fiscale. L’éventualité d’une politique de taxation de I'éner-
gie n’est prise en considération que s'il s’agit de protéger
certaines sources nationales d’énergie contre d’autres.
Ceci conduit 3 examiner si toutes les modalités de pro-
tection sont équivalentes dans leurs effets sur I'ensemble
de I'économie.

Ces modalités peuvent se ramener 4 deux types fonda-
mentaux : I'un consiste 4 subventionner I'énergie dont
le colit est le plus élevé, I'autre consiste 4 élever le prix
de I'énergie bon marché par des taxes (douanitres ou
intérieures) et/ou par des restrictions quantitatives.

Subventionner la source d’énergie chére présente I'in-
convénient qu'il faut réunir a4 cet effet des moyens
financiers d’autant plus considérables que le désavantage
de prix a4 compenser est grand et que I'énergie chére
représente un pourcentage plus élevé de la consomma-
tion totale. Il y a lieu de tenir compte en outre de Ja
difficulté technique consistant i répartir la subvention
de maniére équitable entre les entreprises sans pour
autant décourager les efforts de productivité ni, & l'in-
verse, provoquer l'extension de la production au-deld
de ce qui est souhaité. Mais en regard de ces incon-
vénients la subvention présente I'avantage de laisser les
prix au niveau ot le marché les porte spontanément ce
qui, & condition que ce niveau refléte réellement les cofits
de I'énergie bon marché, permet d’éviter toute distorsion
préjudiciable aux industries consommatrices. En effet elle
étale au travers de la fiscalité générale, sur 'ensemble de
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I'économie, la charge résultant de la conservation d'une
source d’énergie chére. Il en résulte naturellement une
diminution du revenu global réel — inévitable dés lors
que l'on renonce, au moins particllement, i I'usage
d'un facteur de production moins cher que celui qui
est subventionné. Encore ceci n’est-il vrai que dans la
mesure ol, en valeur actualisée, le montant de la perte
pour la collectivité excéde les charges de reconversion qui
naitraient de toutes maniéres de la disparition de l'in-
dustrie produisant I'énergie cheére (1).

Le maintien d'un prix élevé pour I'énergie bon marché
n'offre pas les difficultés inhérentes a la répartition
d'une subvention ni l'inconvénient d’exiger des moyens
de financement. Au contraire une taxe fournit un revenu
au Trésor ce qui est habituellement de nature 4 séduire

les ministres des finances.

Mais du point de vue économique, cette modalité de
protection en fait retomber le poids principal sur les
industries fortement consommatrices d’énergie ce qui
constitue une sorte de discrimination.

On pourrait objecter que pour échapper a la difficulté
il suffirait de détaxer a I'exportation I'énergie incorporée
dans les produits transformés. Mais cette objection ne
résiste pas entiérement i l'examen car dans ce cas la
taxation manquerait au moins en partie son but, 3 savoir
protéger certaines sources d’énergie nationales, dans la
mesure ot celles-ci ont besoin de débouchés extérieurs
(indirects) sous la forme d’exportations de produits
transformés. Dans ce cas en effet la détaxation i l'ex-
portation permettrait 3 I'énergie étrangére de remplacer
I'énergie nationale pour ce type de production.

La difficulté dont il s’agit est d’autant plus grande
que le pays considéré est plus petit et dés lors plus
dépendant des débouchés extérieurs. De grands ensem-
bles tels que les Etats-Unis ou le continent européen
peuvent y étre moins exposés dans la courte période.
Mais 4 la longue, méme les grands ensembles ne peu-
vent guére espérer s’y soustraire entiérement.

Ce raisonnement suppose toutefois qu’il existe dans le
monde des pays industrialisés qui puissent tirer de I'uti-
lisation de la source d’'énergie bon marché un profit
suffisant pour concurrencer de maniére efficace les ex-
portations de ceux qui suivent une politique inverse.
Ce ne serait pas le cas si tous ces pays avaient une
politique d’énergie chére.

Si l'on fait abstraction de leurs incidences sur les
exportations, les deux modalités principales de protection
se différencient surtout au point de vue des substitutions
entre facteurs de production ainsi qu'il a été expliqué
plus haut.

Du point de vue des effets cumulatifs sur I'expansion
(toujours abstraction faite des incidences sur les expor-
tations) la différence est que la subvention, en laissant
opérer la baisse des prix, permet le déclenchement direct

(1) Voir le modéle commenté aux pp. 89 et ss. et a
I'annexe n° 3 p. 104 et ss.



du processus décrit plus haut, tandis que le maintien
de prix élevé ne le permet qu'indirectement dans le
cas de taxation, si d’autres éléments de la fiscalité
pesant sur les colits sont réduits en compensation et
dans le cas de restrictions quantitatives, si la rente de
I'industrie produisant I'énergie bon marché est utilisée
pour le financement d’innovations.

D. EFFETS D'UNE HAUSSE DU PRIX DE L’ENERGIE

Bien que le présent chapitre soit consacré i I'analyse
théorique des effets d’'une baisse du prix de I'énergie,
il n'est pas sans intérét de soulever la question de
savoir quels seraient les effets a attendre dans I'hypothése
inverse, celle d’une hausse des prix de I'énergie.

Les phénoménes de substitution entre facteurs, exposés
plus haut, sont en principe réversibles. Sans doute cer-
tains d’entre eux se feraient-ils trés lentement 4 savoir
ceux qui impliqueraient I'abandon d'un bien d’équipe-
ment méme amorti. Mais il en va de méme mutatis
mutandis en cas de hausse des prix de I'énergie. En
ce qui concerne ces effets de substitution, il n’y a
pas lieu de distinguer selon que le changement de prix
provient d'un changement correspondant des cofits ou
d’une modification de la fiscalité.

En ce qui concerne les effets sur 'expansion, il y a lieu
de distinguer, comme dans le cas d’une baisse, le cas
ol I'économie se trouve en plein emploi de celui o
elle se trouve en sous-emploi.

En cas de plein emploi, une hausse du cofit (2 laquelle
on peut assimiler en premiére approximation une hausse
de prix due 4 la pénurie Cest-d-dire 2 l'inélasticité de
l'offre) constitue un élément de tension. Elle signifie
en effet que la production ou I'importation d'énergie
exige un surcroit de ressources alors que, par hypothése,
I'économie n’en dispose plus. Dés lors la hausse de
I'énergie peut amorcer ou accentuer un processus in-
flatoire & moins que les autorités n’interviennent pour
réduire la demande globale. Dans cette derniére éven-
tualité, l'industrie transformatrice se trouve confrontée
simultanément 4 une baisse de la demande finale et 2
une hausse de ses coiits en énergie. Si un tel phénomeéne
revét une grande ampleur il peut déclencher une crise.

Si I'économie est en sous-emploi, il convient de distinguer
comme dans le cas d'une baisse, suivant que les prix
des produits transformés sont adaptés ou non. Dans
I'hypothése ot la hausse de I'énergie est répercutée sur
les prix des produits transformés elle comporte un effet
dépressif si la demande finale pour I'industrie trans-
formatrice dans son ensemble augmente moins que le
colit de I'énergie en raison, par exemple, de la concur-
rence étrangére. Dans I'hypothése ou la hausse de I'énet-
gie n'est pas répercutée, l'effet dépressif est assez
probable par suite de la réduction des marges bénéfi-
cizires de lindustrie transformatrice. Mais cet effet
n'est pas automatique car l'industrie transformatrice
peut maintenir ses investissements en ayant recours au
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crédit qui est normalement disponible en sous-emploi.
Une hausse du prix de I'énergie par modification de la
fiscalité comporte en principe les effets inverses d'une
baisse sous réserve des remarques indiquées ci-dessus
concernant le niveau de l'emploi, I'état de la balance
des paiements et les compensations éventuelles par d’au-
tres éléments de la fiscalité.

E. ESSAI DE QUANTIFICATION DES EFFETS D'UNE
BAISSE DU PRIX DE L'ENERGIE

Les réflexions qui précédent sont purement analytiques.
Elles se bornent & décrire, sans les quantifier, les divers
mécanismes par lesquels une baisse du prix de l'énergie
peut influencer la croissance de I'économie.

L'otdre de grandeur de cette influence souléve un trés
difficile probléme d’'évaluation. Les experts disposant
de moyens de calcul trés réduits n’ont pas été en
mesure de pousser 4 fond les investigations dans ce
domaine. Cependant, une tentative a été faite pour
répondre fut-ce de maniére incompléte et approximative
a cette question.

On trouvera, 4 I'annexe n° 3, deux modéles de calcul se
référant respectivement i I'hypothése d'une baisse du
prix de I'énergie par réduction de la fiscalité et 2
Phypothése d'une réduction par abaissement du prix
de revient grice au progrés technique ou grice a une

substitution d’énergie importée 4 I'énergie nationale.

Les développements théoriques qui précédent ont en
effet montré que les conséquences d’une baisse du prix
de I'énergie sur le plan de I'économie globale pouvaient
gtre différentes suivant les cas envisagés. Il est vite
apparu que si les effets d’une réduction du colt de
production pouvaient étre estimés en se limitant i une
analyse marginale, toutes choses restant é&gales, par
contre les effets d'une réduction de la fiscalité con-
cernaient I'ensemble des agents économiques et devaient
donc faire I'objet d'une analyse globale.

Ainsi est apparue la nécessité d'un modéle d’ensem-
ble. Ce modéle a été construit & partir de la comptabilité
nationale frangaise dans une présentation trés condensée
réduisant le nombre des agents économiques a cinq : la
branche énergie, les autres branches, les ménages, les
administrations et I'extérieur. Il décrit le secteur énergie
dans ses rapports avec.l'ensemble de I'économie ainsi
résumée.

Ce modéle permet I'analyse des conséquences d'une
réduction de la fiscalité sur I'énergie conduisant i une
baisse de 20 9% des prix. Il comporte des variantes
découlant de certaines hypothéses auxiliaires.

Les premiéres de ces hypothéses concernent la politique
de I'Etat. L'éventualité selon Jaquelle I'Etat compenserait
la diminution de ses ressources par un simple accroisse-
ment du découvert budgétaire a été écartée puisquon
raisonne en supposant réalisé le plein emploi des fac-
teurs. On a dés lors supposé successivement :
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— que D'Etat laisse invariable le taux des autres impdts
(directs et indirects) et compense la baisse de ses
ressources par une diminution des investissements publics;
cette hypothése conduit a I'étude des modeéles I;

— que I'Etat modifie la fiscalité indirecte et compense
la baisse de ses recettes par un surcroit d’imposition
indirecte des autres produits; on obtient ainsi les
modéles IIL

Les secondes hypothéses auxiliaires concernent le com-
merce extérieur. On a admis successivement :

— que le solde de la balance des paiements courants
reste inchangé; si on fait I'hypothése additionnelle que
le montant des exportations est indépendant d’une baisse
de 20 % du prix de I'énergie, cette contrainte revient
4 compenser toute variation de l'importation d’énergie
par une variation de l'importation des autres produits;
ceci suppose implicitement une action trés efficace des
pouvoirs publics sur le commerce extérieur et introduit
une grande rigidité dans le modéle; ces modeéles ont été

appelés A;

— que I'importation des produits non énergétiques de-
meure stable et qu’il n’y a pas de contrainte sur le
solde du commerce extérieur; ces modéles ont été appe-
lés B.

Enfin I'économie étant supposée en plein emploi, un
dernier jeu d’hypothéses auxiliaires concerne le taux de
substitution de produits non-énergétiques i la produc-
tion d’énergie. Ce taux n’étant pas connu de maniére
précise et vu l'intérét de tester la sensibilité des résultats
trois calculs ont été faits correspondant & des valeurs de
0,5, 1 et 3 qui sont, on le voit, largement écartés les
uns des autres.

On a donc résolu douze modéles dont les principaux
résultats apparaissent au tableau n° 24 page 90.

Ajoutons que ces modéles ont été résolus sous I'hypo-
thése générale que les variations de prix ou de fiscalité
étaient répercutées en valeur absolue dans les prix de
vente par les utilisateurs et donc que les composantes de
la valeur ajoutée par unité de production autres que les
impdts indirects demeurent constantes.

Il est difficile de décrire simplement les mécanismes
économiques qui conduisent 4 ces résultats. Il faudrait
théoriquement interpréter dans le langage économique
toutes les opérations algébriques effectuées pour résoudre
le modéle.

On se limitera, dans ce qui suit, & quelques commentaires.
Cest dans les modéles I. A que les distorsions par
rapport au compte de base sont les plus importantes.
Ces modéles cumulent en effet la répercussion de la
baisse brutale des investissements administratifs (dont
la réduction pourrait étre de 'ordre de 50 %) et de
la rigidité du commerce extérieur. On assiste 3 un tel
bouleversement que la situation décrite apparait irréalisa-
ble sans mesures de politique économique trés impor-
tantes. L'ampleur des variations, par exemple I'accroisse-
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ment de la production d’énergie rend d'ailleurs précaires
les relations algébriques utilisées. Un tel accroissement
se heurterait en particulier 4 I'obstacle des rendements
décroissants alors que le modele suppose implicitement
des rendements constants.

Les modéles LA n'ont, semble-t-il, qu'un intérét péda-
gogique mettant en lumiere les impossibilités de tous
ordres qui s'opposent a la réalisation d'un tel équilibre.

Les distorsions s'atténuent déja dans les modéles 1. B
ou l'on n’impose plus de contrainte sur le solde des
échanges extérieurs. La quasi-disparition des investisse-
ments administratifs ne serait pas compensée par l'ac-
croissement des investissements privés, ni méme par
celui de la consommation. Une diminution dactivité
se produirait dans le secteur non énergétique, ce qui,
vu I'hypothése du maintien du plein emploi entraine
un accroissement de la production d’énergie au détriment
de I'importation. Un tel équilibre n’est pas théoriquement
impossible bien que peu vraisemblable. Il correspond a
un abandon des responsabilités économiques actuelles de
I’Etat, & une substitution de la consommation individuelle
a la consommation collective.

Les modéles II. A sont caractérisés par la stabilité des
dépenses de I'Etat. La baisse du prix de I'énergie est
compensée par une augmentation de deux points de la
taxe 4 la valeur ajoutée (TVA). A linverse de ce
que l'on observe pour les modéles I., les prix industriels
augmentent de 1 % environ malgré la baisse de I'énergie.

Sauf pour une valeur inférieure i l'unité du taux de
substitution de produits non énergétiques a la production
d’énergie, I'importation et la production d'énergie varient
peu. Les investissements des entreprises demeurent assez
stables et la légére diminution de leurs besoins de
financement n’est pas significative.

La consommation des ménages est & peu pres semblable
en volume a celle du compte de base. On observe toute-
fois une substitution de la consommation d’'énergie a
la consommation d’autres produits.

Dans cette variante, les distorsions sont donc beaucoup
plus limitées. Quand on passe du modéle II. A au modéle
II. B, ou I'on abandonne la contrainte du solde du com-
merce extérieur, encore que le volume de I'importation de
produits énergétiques reste inchangé, les distorsions ap-
paraissent plus faibles encore. Sur le plan global tout
au moins une variation du prix de I'énergie par la
fiscalité a apparemment des incidences mineures. Il est
dailleurs bien difficile de préciser I'influence sur la
croissance générale de I'économie. Elle apparait assez
négligeable. La baisse du prix de I'énergie dans Ila
valeur et l'utilisation des investissements semble com-
pensée par I'augmentation de la fiscalité indirecte géné-
rale de telle sorte qu'on ne peut guére conclure sur ce
point.

Ainsi quil a déja été précisé, le résultat n’est valable
que dans le champ des hypothéses qui ont été retenues
pour ['établissement du modéle et en particulier les
suivantes :



TABLEAU »° 25

technique on bar substitution d’énergie importée
q &

Calenl des effets d'une baisse du prix de Vénergie obtenue par accélération du progrés

(en millions de FF)

T, — 4 To—3 To—2 To—1 T, To+n
Premier cas : accélération du progrés technique
+ Production 100 210 330 460 600 600 (1,03)n
— Investissement productif (y com-
pris amortissement)
Energie 530 560 590 620 650 150
Autres secteurs 222 235 248 260 273 63
— Investissement collectif brut et
logement 90 90 90 90 90 —_—
— Formation professionnelle
Equipement 7 — — — — —
Dépenses courantes 7 7 7 7 7 —
Ressources nettes disponibles —756 —682 — 605 — 517 — 420 — 213

~+ Production supplémentaire

— Exports nécessaires

+ Economie d’'investissement dans

I'énergie

— Investissement dans les

autres

branches (y compris amortissement)
— Investissement collectif
— Formation professionnelle

Equipement

Dépenses courantes

Ressources nettes

Deuxiéme cas :

370
450

500

810
450

27
27

—894

760 1165 1595
910 1380 1860
500 600 600
860 910 960
450 450 450
27 27 27
987 —1002 —1102

s

2040
2350

600

1010
450

27

—1197

4+ 600 (1,03)"

substitution d'énergie importée i 1'énergie nationale

2040 (1,03)»
2350 (1,02)n
1000

250

2 040 (1,03)»
+ 750
—2350 (1,02)=

TABLEAU »° 26

Evolution de la production industrielle par branche et par pays de 1953 4 1963

(1953 = 100)
. . Alimentation Total

Pays cI;zieLa;:; Chimie m};:ﬁ?l;sces Textile boisson, ' production

I 4 tabac industrielle
Belgique 163 207 178 141 139 152
Allemagne 177 305 249 139 173 207
France 187 288 233 132 140 195
Italie 275 273 265 140 173 241
Pays-Bas 230 216 203 146 144 178
CEE 194 306 237 139 162 203

Source : Statistiques OCDE.
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1) L’économie considérée se trouve dans une situation
de plein emploi. Or, on a vu qu’une baisse du prix de
I'énergie dans une économie en sous-emploi peut consti-
tuer un facteur d’expansion par le stimulant qu'elle
donne 4 la demande de biens d’équipement.

2) Les échanges de produits avec I'extérieur, 4 I'excep-
tion des produits énergétiques, dans les modeles B, sont
supposés stables, ce qui revient a négliger I'avantage
dans la concurrence internationale dont peut bénéficier
une économie ou I'énergie est bon marché. On a vu
que Iélasticité de Ja demande sur le marché international
peut étre assez grande, en général supérieure i 1, et
que, par conséquent, le niveau des échanges peut étre
affecté d’une maniére sensible par les prix de I'énergie.

3) Les secteurs industriels ont été répartis seulement
en deux groupes, les secteurs énergétiques et les secteurs
non énergétiques. Ceci revient 4 négliger que certaines
branches fortes consommatrices pourraient étre affectées
localement, ce qui peut constituer, notamment dans les
régions les moins développées, un stimulant de I'expan-
sion.

4) Le modéle compare deux situations 4 un instant
déterminé et il n’a, par conséquent, pas été tenu compte
des éléments dynamiques. On ne doit cependant pas
négliger les effets cumulatifs. qui font qu'un faible
écart dans une analyse statique peut entrainer des diffé-
rences importantes aprés un certain laps de temps.

Le probléme de I'évaluation des effets d'une réduction
du prix de I'énergie obtenu par progrés technique ou
par substitution d'énergie importée i I'énergie nationale
a été traité suivant une méthode différente : celle
de bilans sommaires par laquelle on compare en valeur
les productions supplémentaires rendues possibles par
I'accroissement de la productivité ou la substitution, d'une
part, et les charges d’investissement de reconversion
ainsi que, le cas échéant, l'exportation supplémentaire
que I'opération entraine, d’autre part.

La comparaison des deux termes fait apparaitre en
termes de production nette (en volume) additionnelle
l'avantage collectif des mesures envisagées. Cette dispo-
nibilité supplémentaire pourra étre affectée dans des
proportions variables 4 I'investissement ou 4 la consom-
mation et donc concourir de facon différente, suivant les
cas, 4 la croissance. On pourra aussi traduire cet avan-
tage sous forme d'un taux de rentabilité.

Dans le cas correspondant 4 une accélération du progrés
technique, on a supposé que le secteur énergie peut
libérer un huitiéme de son effectif sur une période de
cinq ans par tranches égales, la production énergétique
demeurant constante.

Dans le cas d'une substitution d'énergie importée 2
I'énergie nationale on a fait une hypothése de caractére
extréme consistant a supposer que le secteur énergie
libérerait en cinq ans la moitié de son personnel, la
production diminuant également de moitié.

L'année terminale de la période de transition de cinq
années est désignée par le symbole T',.
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Ces indications permettent de lire le tableau n° 25
page 92.

L'intérét de ces calculs est surtout d'ordre méthodolo-
gique. En effet, le colit réel d’opérations de réadaptation
de grande ampleur est trés mal connu.

Les chiffres retenus dans I'évaluation ont paru plausibles
mais ne sont évidemment donnés qu'd titre purement
indicatif. Une évaluation quelque peu précise exigerait
a elle seule toute une étude.

En tout état de cause les charges sont incontestablement
considérables au cours des premiéres années. Le calcul,
basé sur des hypothéses 2 premiére vue prudentes quant
au colit de la réadaptation et 4 la productivité de la
main-d’ceuvre reconvertie, montre toutefois que le taux
de rentabilité final d’'une telle opération est assez élevé.
Dans les exemples numériques choisis il se situe entre
10 et 15 %.

Dans une certaine mesure le modéle tient compte des
effets cumulatifs de la baisse du prix de I'énergie. 1l
suppose en effet que la main-d’ceuvre 1éadaptée et
réemployée dans les autres secteurs de I'économie est
entrainée dans le mouvement général d’accroissement
de la productivité.

Cependant, ce procédé ne constitue en fait qu'une appré-
ciation trés forfaitaire et peut-étre trés grossiére des
aspects multiples que peuvent prendre les avantages
cumulatifs décrits plus haut dans la partie analytique
en particulier ceux qui se rattachent aux économies
d’échelle dans I'industrie transformatrice.

Il n’était évidemment pas possible, dans un modéle
économique simplifié, de mesurer l'incidence de tous
ces avantages cumulatifs et de déterminer ainsi I'influence
finale que peut avoir sur I'expansion économique une
variation de prix de I'énergie.

Un exemple historique récent conduit cependant 4 pen-
ser que cette notion ne doit pas étre négligeable. L’Italie
est parmi les pays membres de la Communauté euro-
péenne celui ot l'on a observé depuis une dizaine
d'années la baisse la plus sensible du prix de I'énergie.
Cette baisse s'est produite dans les conditions les meil-
leures puisqu'elle n'a entrainé aucune charge de recon-
version et que le sous-emploi qui existait 2 permis aux
phénoménes cumulatifs de se développer avec une grande
vigueur. Il ne peut naturellement étre question d’attribuer
a4 ce seul facteur Pexpansion exceptionnellement rapide
de I'économie italienne mais il est raisonnable de penser
qu'il a joué un certain réle. En effet, le tableau n° 26,
qui montre I'évolution de l'activité des différents sec-
teurs de 1953 4 1963, fait ressortir que ce sont les
secteurs 4 taux élevé d'utilisation de I'énergie, métaux
de base et industrie chimique, qui ont enregistré I'expan-
sion la plus forte et, en tous cas, nettement supérieure
a celle observée dans les autres pays. On peut douter
qu'une telle expansion aurait été possible si I'Italie
avait dii continuer a payer son énergie aussi cher
qu’auparavant.



CONCLUSIONS

L'objet du présent rapport est de faire le tour des effets
économiques des variations du niveau du prix de I'éner-
gie. Sans se bercer de lillusion qu'ils puissent épuiser
un probléme aussi complexe, les auteurs ont tenté d’en
présenter, fut-ce de fagon sommaire, une vue d’ensemble.

Ils ont suivi différentes voies d’approche qui ont permis
successivement d’examiner l'incidence du prix de I'éner-
gie, considérée comme bien de production, sur la com-
pétitivité de lindustrie, sur la localisation des entre-
prises et sur le développement économique régional.
L’incidence sur la demande finale a ensuite été étudiée,
I'énetgie étant considérée comme bien de consommation.
Enfin, une synthése a été tentée pour apprécier lin-
fluence du prix de I'énergie sur I'expansion économique
générale.

En labsence d’enquétes directes ce sont les tableaux
d’échanges intersectoriels ou tableaux input-output qui
constituent 4 I'heure actuelle le meilleur moyen de saisir
Pinfluence du prix d’'un facteur sur les colts de produc-
tion des autres branches de I'économie. Ils offrent cer-
tes I'inconvénient de ne mettre en jeu que des moyennes
par branche derriére lesquelles peuvent se dissimuler
des écarts sensibles d'une entreprise a I'autre. En outre,
ces tableaux ne sont valables que pour une période
donnée. Pour répondre aux besoins de I'étude, ils ont
dii étre complétés par des hypothéses sur le comportement
des entreprises et sur la fagon dont elles peuvent réper-
cuter sur leur prix de vente la variation de leurs cofits.

Cette méthode offre en revanche I'avantage que les
effets indirects des variations de prix de I'énergie peuvent
étre calculés pour les différents pays de la Communauté
d'une fagon, en principe, homogéne. On a pu ainsi
établir que si l'incidence du prix de I'énergie est plus
grande dans le cas des industries de matiéres premiéres
et de demi-produits, la différence qui apparait pour les
industries de transformation est cependant bien moindre
quon ne le pense généralement quand on tient compte
seulement de la consommation directe d'énergie. En
tout état de cause, cette incidence peut étre considérable
si les entreprises ont la possibilité de répercuter dans
leurs prix de vente l'augmentation de leurs coiits de
production.

D’une maniére générale on peut aussi constater que le
prix de I'énergie influence plus fortement les prix des
biens d’exportation que ceux des produits destinés aux
marchés intérieurs.

Il est en outre intéressant de relever que l'influence du
prix de I'énergie, dans son ensemble, est en général plus
forte que celle des prix d’autres produits de base comme
par exemple l'acier ou les produits de Iindustrie
chimique.

Dans presque tous les cas, les charges salariales sont
sensiblement supérieures aux cofits de I'énergie. En outre,
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ces derniers sont en général supérieurs aux charges
d’amortissement dans l'industrie lourde mais leur sont
inférieurs dans l'industrie légére. Pour l'ensemble de

‘I'économie, ces deux catégories de colits atteignent a

peu pres le méme ordre de grandeur.

Les différences d'incidence entre les divers pays membres
de la Communauté résultent principalement des différen-
ces de structure industrielle et de structure de la consom-
mation d’énergie.

Les problémes qui se posent i propos de la localisation
des entreprises et du développement économique régional
sont nettement plus difficiles 4 résoudre que les précé-
dents. On ne dispose ici d’aucune méthode permettant
la disjonction quantitative de l'influence des prix de
I'énergie de celle des autres facteurs de localisation.
Force est donc de se limiter 2 des considérations géné-

rales en se basant sur des cas pratiques.

En principe, linfluence des prix de I'énergie sur la
localisation des entreprises dépend 4 la fois de I'ampleur
de la dispersion régionale de ces prix et de la part
relative de Iénergie dans le prix de revient total des
entreprises considérées. La part des cofits en énergie ne
dépasse toutefois 5 9% que dans un nombre limité de
secteurs représentant entre 17 et 30 % de la production
industrielle totale suivant les pays. L’expérience indique
que, ]usqua present les secteurs 4 faible part des cofits
d’énergie n’ont guére choisi leur n'nplantatnon en fonction
de ce facteur. Le prix de I'énergie est ainsi donc dépourvu
de toute influence perceptible et directe sur la localisa-
tion de la plus grande partie de I'industrie. Quant a la
dispersion régionale des prix de I'énergie, elle est encore
sensible mais en voie de diminution et selon toute
vraisemblance, elle se réduira encore i I'avenir. Méme
en ce qui concerne le passé dailleurs, le recours 2
I'examen historique de la localisation des secteurs les
plus influencés par le prix de I'énergie montre que
celui-ci n'a souvent été qu'une cause parmi dautres
du choix des lieux d’implantation. L’évolution récente
a montré, qu'a I'avenir ce seront le plus souvent d’autres
facteurs de localisation, tels que la disponibilité de per-
sonnel, de terrains 4 bAtir et d’autres infrastructures
ainsi que la proximité des débouchés et, dans certains
cas, les stimulants mis en ceuvre par la politique écono-
mique, qui joueront un rdle essentiel dans le choix entre
diverses régions pour la localisation des entreprises. Cette
conclusion s’appuie aussi sur le fait que la structure
industrielle se transforme progressivement dans le sens
d'une importance relative plus grande des industries de
transformation.

Ces considérations n'ont naturellement pas la portée
d’une régle absolue et sans exception. Il est au contraire
vraisemblable que dans certains cas particuliers la décou-
verte d'une source d’énergie i trés bon marché puisse

jouer un tdle déterminant a4 I'égard de la localisation



de certaines industries dans les régions ou ces décou-
vertes auraient lieu.

Le jeu des influences ainsi décrites affectera aussi, mutatis
mutandis, les avantages de localisation des pays de la
Communauté 4 I'égard des pays tiers. En général, le
prix de I'énergie ne sera pas un facteur déterminant mais
il y aura des exceptions dans le cas d’industries dont le
prix de revient dépend fortement de celui de I'énergie.

Toutefois, les prix de I'énergie peuvent conditionner le
développement régional autrement qu’en raison de leur
incidence directe sur la localisation des entreprises 2
forte consommation d’énergie. Ils peuvent exercer une
influence difficile 3 déterminer mais trés réelle a travers
les liaisons d’interdépendance entre secteurs a forte
consommation d’énergie et secteurs & faible consomma-
tion, qui caractérisent la structure économique des diver-
ses régions. Il suffit pour cela que soient réunies deux
conditions : 4 savoir, que la structure économique de la
région considérée dépende d'une industrie-clé et que
celleci soit elle-méme influencée dans sa localisation
par le prix de I'énergie.

L’analyse d'un tableau d’input-output suggére qu'effec-
tivement certaines industries 4 forte consommation d'éner-
gie sont susceptibles de dominer une structure économi-
que régionale en raison de l'effet de polarisation résul-
tant de I'intensité de leurs relations tant avec les indus-
tries d’amont qu'avec les industries d’aval. Bien en-
tendu, cet effet de polarisation ne se produit pas de
maniére automatique. La présence d'une industrie-clé
constitue une condition favorable 4 I'épanouissement
d’'industries d’amont et d’aval mais il n’en résulte pas
un déterminisme rigoureux.

Il est possible qu'a I'avenir cette cause de concentration
régionale de lactivité industrielle diminue d'importance
a la fois du fait que le progrés technique réduit progres-
sivement les besoins en énergie pour la fabrication des
produits bruts et parce que la structure industrielle se
transforme dans le sens indiqué plus haut.

Il n’en reste pas moins que dans le passé de nom-
breuses concentrations régionales et de nombreux déclins
régionaux trouvent leur explication selon le cas dans
le bon marché ou dans la rareté de I'énergie. Aujourd’hui
encore on peut relever des exemples concrets de dévelop-
pement régionaux i I'égard desquels la présence d'une
source d’énergie A des prix favorables a joué un réle
déterminant.

En ce qui concerne linfluence d'une modification du
prix de I'énergie sur la consommation finale, I'analyse
a montré que l'incidence en est conditionnée par diverses
circonstances.

Elle est d'autant plus grande que la forme d’énergie
dont le prix baisse est substituable a d'autres. Quand
les rapports de substitution ne peuvent pas jouer ou si
I'on considére dans leur ensemble les sources d’énergie
utilisées pour la consommation finale, I'élasticité aux
prix n’est pas trés élevée.
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Elle varie aussi en fonction du niveau de vie, ainsi que
de la place et du poids des dépenses d’'énergie dans le
budget familial,

En outre, I'énergie présente fréquemment le caractére
d’un bien complémentaire. Si I'amortissement de I'équi-
pement est un multiple de ce que colite I'énergie néces-
saire a son utilisation, on constate souvent que la consom-
mation d’énergie est moins influencée par son propre
prix que par celui du bien d’équipement. L’examen
montre enfin que dans certains cas I'intervention d’élé-
ments purement psychologiques et de certains facteurs
irrationnels peut influencer la consommation d’énergie.

Dans l'ensemble, l'influence du prix sur la consomma-
tion finale d'énergie parait sensible surtout si on la
considére en période assez longue pour que puissent se
modifier les habitudes de vie et la structure des besoins.
Mais dans ce cas, la mesure exacte en est difficilement
déterminable.

Le probléme de linfluence du prix de I'énergie sur le
développement économique général est plus complexe
encore que les précédents. L'analyse théorique donne
a penser que les effets d’'une baisse du prix de I'énergie
différent sensiblement suivant qu'elle résulte d'une di-
minution de son colit d’importation ou de production,
ou d’'un changement dans la fiscalité. Dans la premiére
hypothése, il est formellement possible qu'un phéno-
méne cumulatif de développement se réalise surtout s'il
y a une adaptation des prix des produits transformés. Ce
phénoméne revét une ampleur d’autant plus grande que
Iélasticité aux prix de la demande finale est plus élevée,
que la part de Iénergie dans le cofit du produit est
plus grande, et ceci surtout lorsque la fabrication du
produit transformé peut bénéficier d’économies d’échelle.
Il n’y a pas d'autre limite théorique 4 ce phénoméne
cumulatif que celles qui résultent du plein emploi.

Lorsque la modification du prix résulte d’'un changement
de la fiscalité, il y a lieu de distinguer :

— selon que cette modification représente ou non un
écart du prix de I'énergie vis-d-vis du niveau correspon-
dant i sa rareté réelle,

— selon I'état de la conjoncture au moment ou elle
intervient,

— selon les modalités des taxes éventuellement instituées
pour remplacer celles pesant sur I'énergie.

L'ordre de grandeur des influences ainsi indiquées de
maniére purement analytique est trés difficile a fixer.
Pour tenter au moins de I'approcher on a élaboré une
série de modeles a partir de la comptabilité nationale
franqaise.

IIs semblent montrer qu'au départ d'une situation de
plein emploi et dans I'hypotheése ou la modification
du prix de I'énergie résulte d'un changement de la
fiscalité les incidences sur le plan économique global,
sans distinction de secteurs, soient de modeste ampleur



sauf si l'on admet des hypothéses i caractére assez
irréaliste telles que par exemple, le non-remplacement
des taxes supprimées et une diminution correspondante
des investissements du secteur public.

Le cas ou la réduction du prix est obtenue par une
réduction du cofit de production ou d’importation de
I'énergie a été étudié en faisant un bilan trés sommaire
des mesures envisagées. En I'état actuel de I'information
sur les colits de reconversion, I'intérét d’une telle méthode
est surtout de montrer I'ensemble des éléments dont
il faut tenir compte pour apprécier I'avantage final de
ces transformations, en introduisant des hypothéses con-
cernant le rythme auquel se déroulent les opérations
considérées. Le calcul montre qu'd partir d'un certain
écart de prix, en dépit des charges initiales élevées,
de telles substitutions finissent par étre bénéficiaires
pour I'ensemble de I'économie.

Les difficultés principales concernent I'incorporation dans
les modéles, des autres éléments constitutifs du processus
cumulatif c’est-a-dire les conséquences indirectes que peut
comporter une baisse du prix de I'énergie compte tenu
de I'influence concomittante d’autres facteuts favorables
tels que le progrés technique, les rendements croissants
d’échelle et la disponibilité de main-d’ceuvre par exemple.
Les modeles présentés dans ce rapport n’en tiennent
compte que dans une mesure trés limitée.

En résumé, le probléme de l'influence du prix de I'éner-
gie appelle une réponse différente suivant l'angle sous
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lequel on le considére, mais cest surtout le cas de
I'énergie utilisée comme facteur de production qui doit
retenir I'attention.

De ce point de vue, méme si I'on prend en considération
ses effets indirects, le colit de I'énergie a une importance
sensiblement inférieure a celle du colit du facteur tra-
vail. Par contre elle est en général supérieure i celle des
coiits des autres produits de base comme lacier et les
produits chimiques; pour I'ensemble de lindustrie elle
est approximativement égale a celle des amortissements.

Les industries de base sont plus sensibles que les autres
au prix de I'énergie qui, dans certains cas, pourra encore
influencer fortement leur localisation. Au contraire le
prix de I'énergie n’influence guére la localisation des
autres industries sauf le cas de l'effet de polarisation
éventuel.

Dans le cas des pays de la Communauté le prix de
I'énergie influence davantage les prix des produits ex-
portés que ceux des produits vendus 4 l'intérieur. Les
industries d’'exportation sont donc les plus exposées
subir les effets des prix élevés d’énergie. Cette constata-
tion permet de penser qu'une politique d'importation
d’énergie 4 bon marché peut avoir des effets économi-
ques favorables. Elle est renforcée par les résultats de
I'examen théorique et des modéles qui indiquent que,
sous cettaines conditions et aprés un certain délai, la
substitution d’énergie locale chére par de I'énergie im-
portée 3 meilleur marché peut étre profitable 4 la crois-
sance de I'économie.



ANNEXE n° 1

CORRESPONDANCE ENTRE LES TABLEAUX DES CHAPITRES 1 ET 11 ET
LES TABLEAUX « ENTREES-SORTIES » DE L'OFFICE STATISTIQUE
DES COMMUNAUTES EUROPEENNES

Secteur des tableaux des chapitres I et II

Branches des tableaux OSCE

1 Extraction de la houille 3 Extraction et préparation des combustibles solides
2 Cokeries et production de gaz manufacturé 4 Cokeries, fabrication du gaz manufacturé
3 Extraction de pétrole et de gaz naturel, raffinage du 7 Extraction de pétrole brut et de gaz naturel
pétrole et distribution des produits pétroliers 44 Raffineries de pétrole, distribution de produits pétroliers
y compris celle par oléoducs
4  Electricité, gaz et eau 72 Production et distribution d’électricité
73 Distribution du gaz - d’air comprimé - de vapeur - d’eau
5 Extraction de minerais 5 Extraction de minerais de fer
6 Extraction de minerais métalliques non ferreux
6 Produits minéraux non métalliques 8 Extraction de matériaux de construction et terres a feu
9 Extraction de minéraux pour usages autres que la cons-
truction
45 Industries des produits minéraux non métalliques - ciments
- porcelaine, etc.
46 Industrie du verre
7 Sidérurgie (CECA) 47 Sidérurgie CECA
8 Sidérurgie (non CECA), transformation de I'acier et 51 Produits sidérurgiques non CECA
des métaux 56 Fabrication d’ouvrages et meubles en métaux, & I'exception
des machines
9 Métaux non ferreux 54 Production-transformation de métaux non ferreux
10 Fonderies 55 Fonderie de métaux ferreux et non ferreux
11 Chimie 38 Transformation des matiéres plastiques
39 Production de matiéres synthétiques et fibres artificielles
40 Autres industries chimiques de base y compris la fabrication
des engrais
41 Fabrication de produits chimiques
12 Industrie du caoutchouc et de I'asbeste 37 Transformation du caoutchouc et de I'amiante
13 ‘Transformation du bois et du liége, meubles 27 Industrie du bois (y compris meubles, matelas, etc.) et du
liége
14 Industrie du papier et du carton 30 Industrie du papier et fabrication des articles en papier
15 Textiles 20 Transformation et achévement des matiéres textiles
23 Bonneterie
16 Habillement 24 Fabrication d’articles d'habillement - pelleterie et fourrure
confectionnée
25 Confection d'articles et tissu (sauf habillement: branche 24)
17 Cuir 26 Fabrication et réparation de chaussures
34 Industrie du cuir (sauf chaussures: branche 26)
18 Construction de machines et fournitures électriques 59 Construction de machines et fournitures électriques
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ANNEXE n° 1 (suite)

Secteur des tableaux des chapitres I et II

Branches des tableaux OSCE

19 Construction de machines non électriques, de matériel 57 Construction de machines agricoles et tracteurs agricoles,
ferroviaire roulant, d’avions charronnage
58 Construction d’autres machines non électriques
61 Construction et réparation de matériel ferroviaire roulant
65 Construction et réparation d’avions

20 Chantiers navals, construction automobile G0 Construction navale - réparation - entretien des navires
(y compris démolition)

62 Construction et montage de véhicules et moteurs auto-
mobiles

63 Réparation de véhicules automobiles

64 Construction et réparation de motocycles - cycles - fabrica-
tion de piéces détachées

21 Agriculture, foréts, péche 1 Agriculture (y compris vinification) - élevage - sylvi-
culture - chasse

2 Péche et pisciculture
22 Viande, graisses, produits laitiers 102 Abattage de bétail - conserves de viande
105 Boucherie
14 Industrie du lait
18 Industrie des corps gras d’origine végétale ou animale
23  Autres industries alimentaires 11 Conserves autres que de viande
12 Sucrerie
13 Fabrication de cacao - chocolat - confiserie
152 Industrie 4 base de céréales
156 Boulangerie
16 Industries alimentaires diverses

24 Industrie des boissons 17 Industrie des boissons (vinification exclue)

25 Industrie du tabac 19 Industrie du tabac

26 Industrie de la construction (y compris le génie 68 Construction et génie civil

civil)

27 Industries diverses 66 Fabrique d'instruments de précision - de mesure - de ma-
tériel photographique - d’instruments d’optique - de mon-
tres et horloges

67 Bijouterie - fabrique d’instruments de musique - fabrique
de jouets - autres industries n.d.a.
71  Activités de récupération
84 Produits non classés
28 Transport (avec service d’expédition et entrepdts) 74 Transports ferroviaires y comptis urbains
75 ‘Transports routiers y compris urbains
76 ‘Transports maritimes et fluviaux
77 ‘Transports aériens
78 Auxiliaire des transports, entrepdts
29 Commerce 79 Commerce
30 Services 80 Communications
81 Banques - assurances
82 Autres services
83 Loyers résidentiels
- 85 Administrations publiques
33 Imprimerie - édition - industries annexes
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ANNEXE n° 2

ESQUISSE D'UN MODELE POUR L’ETUDE DE L’INCIDENCE
DES VARIATIONS DU PRIX DE L’ENERGIE
SUR LE PRIX MOYEN DANS LES AUTRES BRANCHES DE L’ECONOMIE

La présente analyse de lincidence du coit de I'énergie sur les prix s'appuie sur les
tableaux « entrées-sorties », publiés par I'Office statistique des Communautés européen-
nes. On trouvera ci-dessous, une rapide description de la structure générale de ces
tableaux 4 partir desquels le modéle a été élaboré (*). Le tableau « entrées-sorties »
ou « input-output » consiste en une matrice centrale qui retrace les échanges de biens
et de services entre les différentes branches de I'économie. Les matrices de la demande
finale et des facteurs primaires y sont rattachées. Cette derniére indique la valeur des
facteurs de production mis en ceuvre ainsi que le rendement des impéts indirects
(diminués des subventions) dans les diverses branches de I'économie. Le tableau est
représenté schématiquement a la page 100.

Toutes les grandeurs du systéme sont exprimées en valeur. Ainsi, la valeur de la produc-
tion du secteur 1 (X;) est obtenue en multipliant le volume de la production (x,) par
le prix correspondant (p,). La relation suivante est valable pour tous les secteurs :

(1) X;=x;p;, i=12..,n»

Les modéles développés ci-dessous partent de I'hypothése que les livraisons X;; du
secteur i au secteur j varient proportionnellement aux quantités produites x;, et au
prix p;, il en résulte que :

(2) X;,-:a,-,-p;xj , l,]: 1,2,..,n

Les facteurs de proportionnalité a,; dans I'équation (2) sont appellés coefficients de
production ou coefficients techniques; ils expriment la quantité du bien nécessaire &
I'obtention d’une unité de produit dans la branche j. Pour les recherches effectuées, il
a été supposé que ces coefficients sont indépendants des variations de prix, c’est-d-dire
quaucun phénoméne de substitution n’intervient a la suite de variations dans I'échelle
des prix.

Si l'on étend I'hypothése de proportionnalité aux chiffres exprimant la valeur des
facteurs de production mis en ceuvre ainsi qu'au rendement des impéts indirects (inputs
primaires), tous les inputs sont fonction linéaire du niveau de la production correspon-
dante, par conséquent :

Wj = w]- Xj

Qi=4qix;
(3)

Tj = f]- X'j

Rj =71 X;
ou

w; = proportion des salaires de la branche j,

g; = proportion des bénéfices de la branche j,

t; = proportion des impéts indirects de la branche j (aprés déduction des subven-
tions),

r; = taux d’'amortissement de la branche j.

Dans les analyses ci-aprés, on utilise comme base un systéme d’entrées et de sorties
équilibré ol par définition le niveau des prix est égal & 1. Les variables p; représentent

(1) Voir note sur I'élaboration de tableaux « entrées-sorties », février 1963, Office statistique
des Communautés européennes (document interne).
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Schéma du tablean input-output
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les fluctuations du prix moyen dans les diverses branches de I'économie, a la suite
d'une impulsion influant sur le prix. On peut alors écrire pour les diverses branches les
équations définissant les prix :

) Z aijpitwit+qgi+t+ri=p;, j=1,..,n
i=1

Les divers termes de I'équation (4) reproduisent pour chaque branche la structure des
cofits qui détermine le prix.

Le systéme d’équations est présenté sous forme matricielle en posant :

[ 411 .4y ] [ 441 -dm ]
A= < e A = T (A’ : transposée de A)
L dpy Ann A . din Ann n
F 1 0 ] i 12 0 i
I= o1 T= ot o
| 0 1] . o .t |
P wy 71 h 21
p= . W= . q = . = . v = .
P" J Wy qn t” Uy
L'équation (4) sous forme matricielle s’écrit comme suit :
() Ap+wt+qg+t+r=p

La réduction de I'équation (5) permet d’écrire p comme une fonction des diverses
composantes des inputs primaires

(64) U-AVp=wt+qg+t+7r
ou :
(66) p=d-A)*(w+g+1t+71)

Dans (64, b) les composantes constituant les inputs primaires sont des variables, et leurs
niveaux ne sont pas déterminés par les prix py ..., P

zes 2

Toutefois, comme cela 2 déja été exposé en détail dans le chapitre II, il est possible que
lorsque des changements de prix interviennent, ils s’accompagnent de variations propor-
tionnelles de différentes composantes des inputs primaires. Le rapport entre ces com-
posantes et les prix reste alors constant. S'il en est ainsi, par exemple, pour les impdts
indirects (diminués des subventions), leur part dans les prix reste constante et nous
avons :
@) AT+ T, = i = t; = constante

xi[Ap;+pi]l X P;
Indépendamment du niveau et du changement des prix, I'entreprise fixe donc ses prix
de fagon 2 ce que la part des impéts indirects (moins les subventions) dans les prix
reste constante et, pour I'ensemble, la relation (8) demeure.

(8) Ty=1;pi%

La relation (8) établie pour les impdts indirects est, quant a la forme, valable également
pour les autres composantes des entrées primaires, mais on suppose alors que l'entre-
prise fixe ses prix de telle sorte qu'il en soit ainsi.

L’équation déterminante (4) doit étre formulée comme suit lorsque les taux d’impdts
indirects (moins les subventions) dans les prix de production demeurent constants.
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n

(9) Z A1ijpi+qj+fjpj—|—w5+1’jnpj’ j=1,...,ﬂ

i=1

Ici t; p; exprime la proportionnalité entre les imp6ts indirects (moins les subventions)
et les prix. Si ¢;, w; et r; sont des variables indépendantes, les prix s'expriment par :

- —Typ=qg+w+r

(10)
p=U—-A-T)' (g +w+7r)

Pour définir I'influence d’'un prix, par exemple celui de I'énergie (p;), sur les autres
prix (P2 ... Pa), on admet que le niveau du prix (p;) n'est pas affecté par les prix
(pz --- pn), mais qu'il faut le considérer comme une variable exogéne. Cela signifie
que P;, dans le systéme d’équation (9), devient une variable indépendante; de ce fait
le nombre des variables dépendantes et par 14 méme des équations, est réduit de 1.
Si I'on omet la premiére équation du systéme de relations (9), on obtient :

(11) Z aijpi + q; + 1 pp +wp 1 =py, =2 ..,n

i=1

ou, sous une forme matricielle :

(12) I-4-Dp=apr+qg+w+r

doy . . dys g2. .0 to. .0 ]
A= 1. ... 0= . ... T=

dop « - dpn 0 .. 9n 0. .ty |

72 92 P2 Wy T 421 7
1: Z: _: _u_/: i:

tn % - Pn Wy _dnlj

et en exprimant p par rapport 4 p,
(13) p=U—A-T)y*(@apr+g+w+7)

D’aprés I'équation (13) les prix ps, ..., pn sont posés comme une fonction de p;. Elle
n’est valable que si I'on suppose que p,, les bénéfices, les salaires, les amortissements, ne
dépendent d’aucune fagon de py ... p,. Comme (13) est un systéme linéaire, la dépen-
dance exprimée ainsi entre p; et les autres prix est valable quelle que soit la variation

de p;.

Les effets des fluctuations des prix de I'énergie sur les autres prix ont été calculés en
admettant dans une premiére hypothése que les impdts indirects (moins les subventions)
ont une part constante dans les prix de production, et dans une deuxiéme hypothése
en attribuant une part constante aux bénéfices et aux impdts indirects (moins les sub-
ventions). L'équation (13) doit donc étre modifiée par :

(14) p=U—A=T—0)* (@pr+w+7)

Les formules (13) et (14) constituent la base mathématique des calculs effectués au
deuxi¢me chapitre. Le vecteur qui a été obtenu (en multipliant la matrice inverse
I—A —T—Q)'et (I—A —T)! par le vecteur colonne a, exprime la part des
PriX po, ... pn, déterminée par p;. Si p, varie, pg ... p, varient d’aprés les taux déterminés
par le vecteur. Il s’agit 13 des effets primaires et secondaires que suscite une variation
du prix p; (énergie p. ex.).

Si I'on ne veut obtenir que les effets primaires de la variation du prix p;, I'équation (11)
doit étre remaniée comme suit, et il convient de déterminer les taux de variation des
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prix dans les diverses branches de l'économie d’aprés les formules suivantes (15) et

(16) :

(15) ay; 8py + 1;8p; = 8p;,  j=2,...m

. 1

Y [

(16) ay; 8py + 15 8p; + q; 8p; = 8p; ., j=2,...,n
1

it : =gy | —

soi 8p; al][l_,j_qj]spl

La formule (15) détermine les effets primaires d’'une élévation du prix de l'énergie
8p1 quand la part des impdts indirects (moins les subventions) est constante.

La formule (16) a trait 4 des parts constantes d’impéts indirects (moins les subventions)
et de bénéfices.
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ANNEXE n° 3

ESSAI DE QUANTIFICATION DES EFFETS D'UNE BAISSE
DU PRIX DE L’ENERGIE SUR L’ENSEMBLE DE L’ECONOMIE

INTRODUCTION

Une variation du prix de I'énergie pour I'utilisateur
peut avoir pour origine : )

— une évolution technique permettant une économie
de facteurs de production, en particulier de la main-
d’euvre;

— l'abandon d’une production nationale au profit d'une
importation moins coliteuse qui s'effectuerait sans taxe
compensensatoire;

— une modification de la fiscalité indirecte spécifique
aux produits énergétiques.

Les développements théoriques de ce rapport ont montré
que les conséquences d'une baisse du prix de I'énergie
sur le plan de I'économie globale pouvaient étre trés
différentes suivant les cas envisagés. Mais il est vite
apparu que si certains aspects du probléme pouvaient
étre traités par I'apalyse marginale, «toutes choses res-
tant égales», i l'inverse, d'autres aspects concetnaient
I'ensemble des agents économiques et devaient faire
I'objet d’une analyse globale. C'est, en particulier, le
cas d’'une modification de la fiscalité indirecte qui a des
répercussions sur 'Etat, les entreprises, les particuliers
et méme les échanges extérieurs.

Ainsi, apparait la nécessité d'un « modéle » d’ensemble,
nécessité que l'on ne peut éluder surtout si on tente
de chiffrer l'ordre de grandeur des différents phéno-

ménes.

La nature du modéle le mieux adapté aux problémes
posés n'est pas apparue immédiatement. On a tout
d'abord espéré inclure dans une formalisation unique
les diverses modalités possibles de réduction du prix
de I'énergie pour conclure & des indications numériques
sur la croissance de I'économie. L'insuffisance de I'in-
formation statistique et peut-étre plus les lacunes de Ja
théorie ont rapidememt montré qu'une telle approche
ne pouvait aboutir dans des délais raisonnables.

Il a semblé plus concret de traiter I'incidence du prix
de I'énergie comme variante d'une esquisse de référence.
En effet, quelle que soit I'opinion finale que I'on puisse
avoir sur I'influence du prix de I'énergie sur la croissance,
il semble généralement admis que cette influence ne se
fait sentir que progressivement aprés une période d’adap-
tation variable selon les secteurs et dailleurs inconnue.
Drautre part, I'énergie n’est qu'un facteur de produc-
tion parmi d’autres auquel il ne convient pas toujours
d’accorder une importance privilégiée.

L'idée assez naturelle est d’avoir pour base de départ

une esquisse liée i des travaux de prévision 4 moyen
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terme tels qu'ils existent maintenant pour un nombre
croissant de pays et d’essayer de préciser les modifications
qu'y apporterait une baisse du prix de I'énergie.

Par commodité dans I'application faisant l'objet de cette
note, les chiffres sont relatifs 4 la France.

Deux méthodes trés différentes suivant les cas ont été
utilisées pour étudier l'influence d'une baisse du prix
de I'énetgie.

1. Pour l'étude d'une réduction de la fiscalité indirecte,
on a établi un systéme trés simplifié de comptabilité
nationale décrivant le secteur énergie dans ses rapports
avec l'ensemble de I'économie. On en a déduit un
modéle traduisant les équilibres comptables et des rela-
tions de comportement.

Ce modeéle permet I'analyse des conséquences d’une réduc-
tion de la fiscalité sur I'énergie en fonction d’hypothéses
que I'on peut formuler sur la politique de I'Etat. A titre
d’exemple on étudie deux situations extrémes :

— celle ot une diminution de 20 9% du prix de I'éner-
gie obtenue par la fiscalité indirecte aurait pour consé-
quence une baisse du niveau des investissements adminis-
tratifs compensant la perte de recettes de I'Etat;

— celle ot une méme diminution du prix de I’énergie
serait compensée par une augmentation de la fiscalité
indirecte frappant les autres produits et laissant inchan-
gées les recettes de I'Etat.

La technique employée permettrait I'étude d’autres
modalités si elles étaient jugées utiles.

2. Pour l'étude des cas ol la réduction du prix de
I'énergie serait due a une accélération du progrés techni-
que ou i I'importation i bas prix on a tenté d'établir
les bilans trés sommaires. En effet, les économies de
main-d’euvre réalisées, si elles peuvent conduire A plus
ou moins bréve échéance 4 des accroissements de pro-
duction, engendrent dans I'immédiat des charges pour
la collectivité. En I'état actuel de l'information sur les
colits de reconversion, les estimations présentées n’ont
qu'un caractére illustratif destiné a4 mettre en évidence
la diversité des cofits qu'il est nécessaire de prendre
en compte. Pour progresser dans cette voie, il est
nécessaire d’entreprendre des études approfondies. Les
bilans établis conduisent 4 un taux de rentabilité des
mesures envisagées et permettent d’en mesurer grossié-
rement I'effet sur la croissance.

La premiére partie de cette note expliquera la construc-
tion de 'esquisse de référence.



PREMIERE PARTIE

CONSTRUCTION D'UNE ESQUISSE DE REFERENCE ET LES RELATIONS COMPTABLES CORRESPONDANTES (%)

I - NOMENCLATURES

On se propose de présenter 'ensemble du secteur « éner-
gie» dans ses relations avec le reste de l'économie. La
comptabilité nationale trés simplifiée obtenue comprend
deux branches productives : I'énergie et l'ensemble des
autres branches. (Il est bien sir possible de décomposer
le secteur productif mais en renongant sans doute aux
possibilités de calcul manuel). Les opérations économi-
ques retenues comprennent :

— les opérations sur biens et services,

— les opérations de répartition des revenus,

— I'épargne et le besoin de financement.

On trouvera ci-dessous la nomenclature des opérations
et des agents: elle est raccordée & celle de la comptabilité
nationale francaise.

A. LES AGENTS

1. Branche énergie

2. Autres branches (y compris commerces et institu-.

tions financiéres)
3. Ménages
4. Administrations

5. Extérieur

B. LES OPERATIONS

-

. Opérations sur biens et services

©Q

Production des branches (aux prix d'utilisation y
compris droits et taxes sur import)

Consommation
Formation brute de capital (y compris stock)

Exportations

~ m oA

Importations (en volume, aux prix intérieurs de
I'esquisse de référence)

2. Opérations de répartition des revenus

R Revenus versés aux ménages par les autres agents :
salaires, revenus d’entreprises, prestations sociales,
etc.

M Impbts indirects nets des subventions d’exploitation

N Droits et taxes sur importation (2)

H  Ecarts entre prix intérieurs et prix fob, a I'expor-

tation (2)
L Imp6ts directs nets de subventions d’équilibre
T Opérations diverses
3. Epargne et besoin de financement
S Epargne

B Besoin de financement (solde des opérations sur
créances et dette)

C. LES COMPTES ET AUTRES NOTATIONS
E  Compte d’exploitation

A  Compte d’affectation

C Compte de capital

¢ Produits énergétiques

« Autres produits

pe Prix de I'énergie

po Prix des autres biens

4;; Consommation unitaire du bien i par la branche j
(tablean d’échanges inter-industriels) avec

i ] € (1, 2)

— Les lettres majuscules affectées d'un numéro d’agent
en indice inférieur désignent l'opération effectuée par
cet agent.

Exemple : R, revenus versés aux ménages par la branche 1

— Les lettres majuscules affectées d'un indice supérieur
« ou ¢ et d'un indice inférieur d’agent précisent 1'opéra-
tion, le bien et 'agent concernés.

exemple : I¢ importation d'énergie.

Remarque: 1l ne peut y avoir d’ambiguité sur le fait
qu'une opération est une ressource ou un emploi pour
un agent.

exemple :
R, revenus versés par I'énergie aux ménages

R; revenus des ménages

(1) Les différentes variables et les équations comptables sont
présentées pp. 106-107 sous la forme d’un tableau économique.
(2) Le traitement des droits et taxes sur importation et celui
des écarts entre prix intérieurs et prix fob est précisé p. 110.



Comp

Emplois
Entreprises
L. 142 Ménages Administrations
Opérations 3 4 Exté-
EA rieur Total
C 5
1 2
énergie | autre A c A c
Q
C 15 560 9250 940 25 75(
pe 2 pe Cs Pc 4
K 450
p K: 45(
E 3 640 3 64(
?E
I
Opérations (1) Total 15560 450 9250 940 3 640 | 29 84(
sur biens
et services Q
C 3370 158 370 10 150 171 89(
'a 'a 'a
pu Cl pa C3 pa C4
K 36580 9 450 6170 52 20¢
b, (K®+ K% b K p K
E 37240 | 3724(
Pﬂ E;
1
(2) Total 3370 36 580 158370 9450 | 10150 | 6170 | 37240 | 261 33(
3) R 5620 | 154140 26 980 186 74¢
R R R
1 2 4
(4) M 9410 | 34090 43 50(
M M
1 2
(5), (6)| N, H 8 140 3810 | 1195C
Opérations H4 Ns
de répartition
(7) L 90 5290 10 390 15 77¢
L L L
1 2 3
(8) T 1340 2280 9790 13 41¢
T T T
1 2 4
Total 16 460 | 195 800 10390 44910 3810 | 271 37¢C
S1 S, S3 S,
Soldes financiers \) 4500 | 25380 15 430 7 080 52 45(
B 1
Total général 24330 | 236 740 37 030 193 500 | 9 450 63 080 6170 | 44690 | 614 99(
(9 (10) (14) (i) | (5) | () | (6) | (13)

Remargue : Les numéros entve parenthéses rappellent les équations formulées p. 106.




e téférence

(en millions de FF)

Ressources
Entreprises
1+2 Ménages Administrations
EA 3 Exté;ieur Total
C
1 2 A C A C
24 330 24330
b 0
5510 5510
RN
24330 5510 29 840
236 740 236 740
bQ
24 590 24590
N
236 740 24590 261 330
186 740 186 740
R
3
43 500 43 500
M
4
3 810 8 140 11 950
N H
4 5
15770 15 770
L
4
6 760 6 650 13 410
T T
8 5
193 500 63 080 14 790 271 370
S1 + 52 S8
29 880 15 490 7 080 52 450
7 150 —6040 — 910 — 200
B + B B B B
1 2 8 4 [
24330 236 740 37030 193 500 9 450 63 080 6170 44 690 614 990
(9) (10) (14) (11) (15) (12) (16) (13)




II - EQUATIONS COMPTABLES ET VARIABLES INDEPENDANTES

1. Equations d’équilibre de biens et services
(1) Energie p It +p, 0 =p Co+p C +p O+ P K+ P B
(2) Autres biens

Pt P, Q=P P PP K P K K KB

2. Equations d’équilibre des opérations de répartition

(3) Revenus directs distribués R + R + R, =R,

(4) Impdts indirects M + M, =M,

(5) Droits et taxes sur importations N = N_

(6)  Ecarts prix intérieurs — prix fob 4 l'exportation H_ = H_
(7) Impdts directs L + L, + L =1L,

(8) Opérations diverses T1 4 T2 + T3 + T4 = T5

3. Equations d’équilibre des comptes
d’exploitation et d’affectation des agents

(9) Secteur énergie p Q¢ =p Co+ R + M +L +T +S,

(10) Secteur non énergétique p Q¢ =p C¢+ R + M +L +T +§,
(11) Ménages R + T =p C+p Cos+ L + S,

(12) Administrations M + L =p C:+p C2+R +T +H —N +S,

(13) Extérieur p E< — He¢ 4 p E¢ — H2=p I¢ — Ne 4 p 1o — No + T + B,

4. Equations d’équilibre des comptes de capital

(14) Sl + S2 + Bl + BZ = pc Ki + PaK‘;+2
(15) S,+B,=p Ko
(16) S,+B,=p K¢

Il y a dans ce modéle quarante-quatre variables et seulement seize équations comptables.
Le nombre de variables indépendantes est donc élevé malgré la présentation trés agrégée.

Ce modele de base (variables et équations comptables) sera utilisé pour tenter d’estimer
I'influence d'une baisse de prix de I'énergie obtenue par réduction de la fiscalité indirecte.
11 est nécessaire de le compléter par:

— des équations de comportement,

— la liste des variables considérées comme des données.
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DEUXIEME PARTIE

BAISSE DU PRIX DE L’ENERGIE PAR LA FISCALITE INDIRECTE

I - HYPOTHESES GENERALES

A. HYPOTHESES GENERALES

On fait I'hypothése que la fiscalité indirecte sur I'énergie diminue de telle sorte que
le prix i l'utilisation de I'énergie baisse de 20 %. Cette réduction affecte les ressources
des administrations. Il faut donc envisager quelle en sera la répercussion sur le
niveau et la structure de leurs dépenses.

L’hypothese selon laquelle I'Etat financerait cette baisse de recettes par le déficit budgé-
taire en laissant les dépenses inchangées doit raisonnablement étre exclue. On a, au
contraire, admis que le solde du compte d’affectation des administrations demeurait
inchangé et examiné les conséquences de deux hypothéses extrémes.

1. L’Etat laisse constant le taux des autres impdts (directs et indirects) et répercute la
baisse de ses recettes sur le niveau des investissements administratifs, modéle I. Il
s'agit 13 d'une hypothése conduisant 2 I'abandon d'une partie des responsabilités écono-
miques de I'Etat.

2. L’Etat compense la baisse de recettes par une augmentation des impéts indirects
frappant les autres produits et laisse inchangés le niveau et la structure de ses dépenses,
modele IL

Quant 4 la liaison entre fiscalité et prix, on a admis que la baisse de la fiscalité éner-
gétique était répercutée en valeur absolue dans les prix de vente par la branche énergie.
Il en est de méme pour les utilisateurs en cas d'une baisse du prix de I'énergie. Dans le
modéle II, les variations, du taux d’impéts indirects sont aussi répercutées sur les prix
dans les mémes conditions.

B. VARIABLES FONDAMENTALES

On explicitera dans les paragraphes qui suivent les hypothéses détaillées sur le com-
portement de chaque agent.

La discussion du systéme montre que les diverses variables peuvent s’exprimer en fonction
de huit variables fondamentales et quatre variables auxiliaires.

Tableau des variables principales et auxiliaires

Variables principales

Variables Signification Valeur initiale
s prix de I'énergie : b, 1
: prix des autres produits : b, 1
m: =m taux de I'impdt indirect sur m’l = m: = 0,387
I'énergie
m =mt taux de l'impdt indirect sur m' = m® = 0,144
° . les autres produits : 2
x production d'énergie : Q: 24 330 millions de FF
¥ production d’autres biens et 236 740 millions de FF
services : Q7
u importations d'énergie : I 5510 millions de FF
v importations d'autres biens : I 24590 millions de FF
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Variables auxiliaires

Variables Signification Valeur initiale
K investissements des adminis- 6170 millions de FF
trations
ce consommation des ménages 9250 millions de FF
: (énergie)
ce consommation des ménages 158 370 millions de FF
8 (autres biens)
R3 + T3 — L3 = RD revenu disponible des ména- 183 110 millions de FF
ges

C. . TRAITEMENT DES DIFFERENCES DE PRIX ENTRE LE TERRITOIRE ET L’ETRANGER

— Exportations : la détaxation indirecte des produits exportés peut faire I'objet de deux
traitements comptables distincts :

2) Les entreprises ne paient d’impdts indirects que sur la seule partie de leur production
vendue sur le marché intérieur. Evaluée au prix d'utilisation, la production n’est donc
plus homogeéne et la notion de volume est difficile & exprimer.

b) Les entreprises paient des impdts indirects sur la totalité de leur production évaluée
en prix intérieurs homogeénes. L'agent « étranger » verse aux entreprises le prix intérieur,
mais recoit de I'Etat du pays exportateur en contrepartie un transfert égal au montant de
la taxe acquittée en supplément.

Malgré les appatences, le traitement &) est plus simple et a été choisi.

— Importations : un traitement analogue est employé pour les importations. Elles sont
comptabilisées en prix intérieurs et 'agent « étranger » verse i I'Etat du pays importateur
un transfert égal & I'écart entre le prix intérieut et le prix international.

II - MODELE (%)
1. Les entreprises

1.1 Le sectenr énergie : compte d’exploitation et d’affectation

— Consommation intermédiaire (a, : coefficient technique)

Ci=a Q¢ aveca =0,138

——- Charges du compte exploitation

R Re
Revenus distribués = = 0,231
€ 00,5
1 ~1
Impdts indirects M = m P Q¢ m? = 0,387

Impéts directs L
1
Opérations diverses T

Epargne brute )

1

(1) Les indices ou exposants ° désignent le compte de référence.
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1 1,0
On admet que : —_— = —— = 0,004
Q Qe
1 <~ 1,0
1 1,0
—_— = = 0,055
2 .
S s
1 1,0
—_— = = 0,185
2 o

— Equilibre du compte :
La relation d’équilibre qui s'écrit :

PaC‘;+R1—{—T1+L1+M1+SI=P£Qi
devient : Pe = 0,138 pa +m p, -+ 0,475

Les hypothéses de proportionnalité de R, L, T, S avec le volume de la production

expriment que le taux de valeur ajoutée hors impét indirect par unité de produit demeure
constant ainsi que sa répartition, c'est-d-dire que les producteurs répercutent intégra-
lement en valeur absolue dans leurs prix la variation du prix de leurs approvisionnements
et celle du taux d’imposition indirecte.

1.2 Les autres branches

Compte d’exploitation et d'affectation
— Consommation intermédiaire

Ce=a, Q% avec a, = 0,066

2

— Charges du compte exploitation

R, Re
Revenus distribués = —— = 0,651
a a
Q& <,
Impéts indirects M =m p Q° m° = 0,144
2 20 g~z 2
Impéts directs L,
Opérations diverses T
Epargne brute S,
L L
2 2,0
On admet que : = = 0,022
a Qa.
2 2,0
T T
2 2,0
= = 0,010
Qe 9
S S
2 2,0
= = 0,107
a a
2 2,0



— Equilibre du compte
La relation d’équilibre qui s’écrit :

peC;+R2+ T2+L2+M2+S2=PaQ:
devient p,=0,066p + m,p + 0,790

1.3 Substitution entre production d’énergie et autres productions

Dans le systéme de référence, I'économie est supposée en état de plein emploi des facteurs
de production. C'est dire qu'une augmentation 4Q¢ du niveau de production du secteur

« énergie » implique une diminution #Q% des autres secteurs.

Les contraintes sur les facteurs de production peuvent s’exprimer par :

BdQs + ydQe =0

Le coefficient £ = X est le coefficient de substitution des autres produits 4 I'énergie.

Y
Ce coefficient est assez largement inconnu. Si on se limitait au facteur main-d’euvre,
A pourrait étre déterminé de la fagon suivante, si nous désignons par :

N, la population active du secteur énergie,
R1 la masse des rémunérations versées,

p, la rémunération moyenne.

On définira de méme Nz, Rz, P,

Si on admet que l'emploi dans chaque branche est proportionnel au volume de la
production :

R
R = 02310Q¢ avec Nl =p = p;’ = 14050
1
R2
R, = 0,651 Q%  avec N =9, = p: = 9633
2
alors la contrainte dN L+ dN ,=0 s'écrit :
0,231
N, = THos0
T
et donc 0,244 4Q¢ 4- dQ% = 0 soit ) = 0,244

En réalité, il faut tenir compte de la limitation des autres facteurs de production et les
équations finales seront exprimées en fonction de A auquel on donnera différentes
valeurs : 0,5 — 1 et 3 pour juger de la sensibilité des résultats.

1.4 Compre de capital : ensemble des entreprises

— Stockage de produits énergétiques

On suppose le stockage indépendant de la variante:
Ke = K¢ = 450
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— Formation brute de capital Ko
1+2

On suppose la patt d’autofinancement égale 4 celle retenue dans le compte de référence.

PaKLz LG
Soit : = = 1,224
5, +5, S+

et en substituant :
p Ke , = 0,227 Q¢ + 0,131 Q¢
I'équilibre du compte capital
PeKi + PaK‘:+2 = Sl + s2 + B1+2
s’écrit alors :
1+

B, =450p + 0,042 Q¢+ 0,024 Q¢

2. Les ménages

2.1 Compte d’affectation

— Salaires et revenus distribués

Rs = R1 + Rz + R4
Si on suppose constant le traitement des fonctionnaires

R4 soit : 26 980

on obtient, compte tenu des hypothéses explicitées ci-dessus pour R et R
1 2

R3 = 0,231 Qi + 0,651 Q: + 26 980

— Opérations diverses

I =T +T,+T, —T,
Si on suppose les opérations T', et T_ identiques a celles du compte de référence, on
4 4]

obtient :
T3 = 0,055 Qi -+ 0,010 Q"z‘ + 3140

— Impbts directs L
3

Ils sont supposés proportionnels aux revenus Rs + T3 soit :

L Le

3 3
= = 0,054
0
Rs + Ta Rg + Ts

— Revenu disponible
RD = Rs'-l- Ts —_ L8

R = (R, + T)) (1 — 0,054), soit en remplacant en fonction des variables principales :

R = 0,946 (0,286 Q¢ + 0,661 Q¢ + 30 120)
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et :
dRD 1
= (0,271 dQ¢ + 0,625 dQ2)
RD 183 110 .

— Consommation
€ o a
P € C5 P a C:s

Les élasticités du volume de la consommation par rapport aux prix et au revenu
disponible (R, + T — L) sont supposées constantes :

dC; dpE dpa d(R3 + T3 — L)
R et A
C: Pe ha Ra + Ts -L
dce dap, dp_ dR + T, — L)
= e = gt g
Ce P, P, R +T —L
On adoptera les valeurs suivantes qui satisfont aux relations classiques de cohérence :
'q: = 0,500 1]; = 0,100 77; = 0,600
'q‘e" = 0,029 'qg = 0,994 1); = 1,023

— L’expression de la consommation (en volume) devient alors :

dCe = — 4625dp_— 925dp -+ 0,008 Q¢ + 0,019 4Q¢
dCe = — 4592dp_— 157 420dp_+ 0,240 dQ< + 0,553 dQe

— L’équilibre du compte d'affectation définit I'épargne §_ :

S3:R3+ TS_PECt;_PaC’::

2.2 Compte de capital

On fait I'hypothése que le volume des investissements des ménages est exogéne, soit
9 450 millions de FF.

L’équilibre du compte conduit a :
9450 p =B, +S,

3. Les administrations

3.1 Compte d affectation

— La plupart des emplois du compte d'affectation restent fixés au méme niveau
que celui du compte initial :

Ci = 940
C:‘ = 10150
R4 = 26980
T = 9790
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— Impbts indirects M,
M =M + M2 = mlpeQ‘; + P Qi‘
— Impbts directs L,
L =L +L +L_ soiten remplagant par ce qui précéde :
L = 0,004 Qi + 0,022 Qg + 1620 + 0,0015 Qel 40,0036 Q;
= 0,0055 Q¢ + 0,0256 Q¢ + 1620

— Taxes et subventions au commerce extérieur

Comme on l'a déja indiqué, I'écart entre prix intérieurs et prix mondiaux est comblé

par un transfert entre le compte des administrations et celui de l'agent « extérieur ».

Si on considére les prix mondiaux wimp, xexp, zimp, zexp, supposés constants, on obtient
€ € a a

les relations suivantes :

Exportation : H = (p, — ==*) Et 4 (p — =oxe) Eo
Importation : N = (Pe — -,rinm) I + (pa - wi;“’) I

L’équilibre du compte d’affectation :
P€C:+paC3+R4+ (HhN) +T4+S4:M4+L4
s’exprime par :

S4 = mlpegi + mzpaQ‘; — 940p€ — 10 lSOpa

— 26980 — 9790 + 0,0055 Qe1 + 0,0256 Q'; + (N — H)

3.2 Compte de capital

Comme on 'a déja indiqué, deux hypothéses ont été faites sur le compte des administra-
tions.

1re hypothése

La valeur des investissements administratifs p K¢ est déterminée par différence. Une

baisse de la fiscalité indirecte sur I'énergie modifie donc le niveau des investissements
sans influence sur la fiscalité des autres produits (dm = 0).

On en déduit si on pose m! = m_p
2 2% a

dm; = a’(m2 pa) =m, dpa = 0,144 dpa

2¢ hypothése

On suppose fixé le volume des investissements. C'est par augmentation de la fiscalité
indirecte frappant les autres produits que les administrations compensent la perte de
recettes due 2 une diminution de la fiscalité indirecte spécifique i 1'énergie.

Ke = Ke = 6170 millions de FF
— Le besoin de financement By est dans tous les cas supposé maintenu au niveau
initial (—910).
— L’équilibre du compte de capital
P Ri=B,+3,
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s’écrit:

dans la premiére hypothése : p K¢ =S§ — 910

dans la deuxiéme hypothése : S4 =910 4+ 6170 ?,

4, L’extérieur

4.1 Droits et taxes a limportation

a) Energie

Soit mime le prix international de I'unité d’énergie importée.
Le montant des droits et taxes sur importation est :

No= ¢, —mr) I

Si on suppose le prix ™ identique 4 celui du compte de référence, on a :
€

, _ 80
rimP = gimp =1 — ] = 0,986
€ €, 5910

0

5) Autres biens
En répétant le raisonnement

Na = (],‘Ja — 7;-';"’) 2 avec

pimpP — imp —
a a,u

1 3730
24 590

] = 0,848

4.2 Ecarts prix intérienrs — prix fob a Vexportation
a) Energie

Soit ze*r le prix international de I'énergie exportée (qui peut étre différent du prix
€

international & I'importation car les énergies importées et exportées sont de nature
différente).

L'écart de prix intérieur fob est

H=@ —=mE

2390 44
avec =P =wy = 1= 3 640 = 0.3
b) Autres produits
H, = (¢, =m0 B
5 750
avec 7P = goxp = |1 — ———— 1 = 0,845
o a0 37 240

4.3 Hypothéses sur le commerce extérienr
— Exportation d’énergie (en volume) E¢ = E< = 3 640

—- Exportation d’autres biens (en volume) E2 = E%° = 37 240
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— Solde des opérations diverses T5 = T‘; = 6650
— Besoins de financement B5 = B"5 = — 200

L’équilibre de la balance des paiements

pE—H b p B~ He=p =N b p Ii=N +T +B,

s’écrit alors au moyen de variables principales

0,986 I; + 0,848 1‘; = 26290

REMARQUE : La condition 4B_ = ¢ implique que le gouvernement, dans une certaine
5

mesure, puisse agir sur I'importation non énergétique ou que la production et donc
I'importation (qui est son complément d’énergie) ne soit fonction que des importations
des autres produits.

On peut remplacer la contrainte sur le solde et 1'équation correspondante

0,986 It + 0,848 1% = 26 290

conduisant 2 des modéles appelés A,

par I'équation :
I3 =5510

De telles variantes seront appelées B. Elles expriment I'hypothése que I'importation
de I'énergie est exogene et que I'Etat n'a que peu de pouvoir direct sur la structure
du commerce extérieur.

5. Equilibre des biens et services
5.1 Equilibre du marché de I'énergic
PGt b Ket B, Gt b, Cot 1, B = p, Q5+ 11
L’équation s’écrit en fonction des variables principales :
0,066 Q% + 450 = C£940 + 3 640 = Q¢ + I¢

ou

Q¢ — 0,066 Q% + I¢ = 5030 + Ce¢
5.2 Equilibre du marché des autres produits
p et P Ky, P CoHp K+ p Cotp K+p Ei=p OF+p I8
L'équation s’écrit en fonction des variables principales :
1
0,138 Q¢ + . (26 980 + 0,231 Q¢ + 0,651 Q%)
+ C«;+K§ 4+ 56840 = — 0,138 Q¢ + Q2 + I¢

117



III - RECAPITULATION

Les diverses relations établies précédemment peuvent étre exprimées au moyen des
variables « principales ».

€ — — ’ — € — a
Ql_x, pe_.f, m =m s, 15—”, K

On en trouvera ci-dessous la récapitulation.

1. Les entreprises

p,0c = ix P, Q0 =1y
pa C‘11 = 0,138 x Pa C_f_) = 0,066 sy
R1 = 0,231 x R2 = 0,651 ¥y
M =m sx M =m_ty
1 1 2 2
L = 0,004 x L =0,022y
1 2
T] = 0,055 x T2 = 0,010y
S =0,185 x § =10107y
1 2
1:0,138t+m13+0,475 t:0,066s+m2t+0,790
Mx 4 dy =0
p Ke  =0227x+ 0,131y -

B =450s5 + 0,042 x + 0,024 y

1+

2. Les ménages

R = 26980 + 0,231 x + 0,651 y

T3 = 3140 4 0,055 x + 0,010 y

L3 = 1620 + 0,0015 x 4 0,0036 y

R, = 28500 + 0,284 x + 0,657

dC; = 4625dS — 925 dT + 0,008 dX + 0,019 dy
dC‘; = 459245 — 157 420 4t + 0,240 dx + 0,553 dy
dS = 0,287dx + 0,697dy — d(p_C%) — d(p_C?)

Ba= 99450!—-53
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3. Les administrations
Ci=940

C: = 10150

M4: m sx + m,ty

L, = 0,0055 x + 0,0256 y + 1620

R4 = 26980

T =979

4:m15x+m2ty— 940 s — 10 150 # — 36770 — 0,0055 x — 0,0256y + N — H

N—-H=(s—10986) + (¢t — 0,848) v — (s — 0,344) 3 640 — (¢ — 0,845) 37 240

Deux modéles sont envisagés :

I dm =0
2
ou dm; = 0,144 d¢
54 =910 = tK:'
i1 Ki‘ = 6170

S4: 910 + 6170¢

4, L'extérieur
E§:3640
Eg: 37 240

0,986 # 4 0,848 v = 26 920

(ou dans les modéles « bis » v = 5 510)

5. L’équilibre

Energie : x — 0,066y 4+ # = 5030 + C;

Autres biens :

B4 = 910

B =910
4

1
—0,138x + y + v:C‘;-{-K‘;+7(26980+0,231x+0,651y) + 56 840
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IV - SYSTEME PRINCIPAL

La résolution du modéle conduit au systéme principal suivant (exprimé sous forme
différentielle) :

1. Hypothése de base

prix de I'énergie

(1) ds = — 0,2

autres prix

(2) dm’ = 0,144 dt pour le modéle type I
3 dK* = 0 pour le modéle type II

2. Répercussion des variations de prix par les entreprises
4 ds = 0,138 dt + dm!

5) di = 0,066 d8 + dm’

3. Equilibre des opérations des administrations

d (1Ke) = 930 ds — 22800 dt + 24350 dm’ + 236 740 s dm! 4 Z
avec

Z = (0,392 + dm;) dx + (0,170 + dm:) dy + (0,014 + 48) du + (0,152 + dt) dv

4. Equilibre des biens et services

6) 0,992dx — 0,085dy + du = — 4625d8 — 925 dt
7 0,378 0,227 d 0,447 0.151 d d 174
S ey I _t+dz]y+y_
d
42 750 KD
avec W = — 4590d8 — | 157420 +
t+ dt ! db

5. Contrainte de production

(8) Mx +dy=0

6. Equilibre de la balance des paiements

) 0,986 du + 0,846 dv = 0
ou dans l'autre variante de commerce extérieur (modéles « bis »)

©) dv=0
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V - RESOLUTION DES MODELES
RESULTATS NUMERIQUES

1. Les différents modéles

Le systéme principal faisant I'objet du chapitre précé-
dent a été résolu sous diverses variantes que nous
appellerons modéles.

11 a semblé, en effet, nécessaire d’étudier plusieurs varian-
tes pour apprécier I'importance des contraintes posées
ou d’hypothéses faites sur la valeur des paramétres
structurels ou de variables de comportement.

Ces variantes ont porté :

1) Sur la répercussion, par les administrations, de la
baisse de leurs recettes due i l'allégement de la fiscalité
sur I'énergie, comme on I'a déja indiqué, on étudie
deux comportements extrémes :

— les administrations font porter la diminution de leurs
dépenses sur leurs investissements sans modifier la 1égis-
lation fiscale; cette hypothése conduira 4 I'étude des
modéles I;

— les administrations maintiennent leurs dépenses
constantes (en volume) par surimposition indirecte des
autres produits; modéles II.

2) Sur la contrainte de commerce extérieur, on peut
envisager de plusieurs fagons la répercussion sur le solde
des échanges :

— On peut admettre que le solde général (B;) demeure
fixé au méme niveau que celui du compte de base.
Cette hypothése revient, puisque les exportations sont
supposées fixées, 4 compenser toute variation de I'im-
portation d’'énergie par une variation dans I'importation
des autres produits et réciproquement. Cette compensa-
tion peut étre difficile a réaliser sans contrble et, de
toute fagon, introduit une grande rigidité. Ces modéles

seront appelés A.

— On peut admettre, au contraire, que les importations
de produits non énergétiques sont invariables et étudier
I'influence de la baisse du prix de I'énergie sur le solde
général du commerce extérieur. Ces modéles seront appe-
lés B.

3) Sur la valeur du paramétre A exprimant la substitu-
tion de I'énergie aux autres produits. Dans I'incertitude
ot I'on se trouve pour choisir la valeur de A qui exprimera
au mieux les diverses contraintes de production, on a
résolu les modéles avec plusieurs valeurs de :

A=05 1; 3

On a donc résolu douze modeéles dont on trouvera les
principaux résultats dans le tableau page 120.
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2. Quelques commentaires

Il nest pas aisé de décrire simplement les mécanismes
économiques qui conduisent 4 ces résultats. Il faudrait,
théoriquement, interpréter dans le langage économique
toutes les opérations algébriques effectuées pour résoudre
le modéle.

On peut toutefois remarquer :

1) Cest dans les modéles LA que les distorsions par
rapport au compte de base sont les plus importantes.
En effet ces modéles cumulent a la fois les répercussions
de la baisse brutale des investissements administratifs
et de la rigidité du commerce extérieur. Un équilibre
est si différent de celui de départ, qu’'il n’a certainement
aucune chance de se réaliser sans mesures trés importantes
a la fois dans le domaine du commerce extérieur et dans
la structure de la production.

2) Ces inconvénients diminuent déja dans le cas I.B ot
n'imposent plus de contrainte au solde du commerce
extérieur. En fait, 2 I'encontre de ce que I'on aurait pu
attendre, on observe curieusement une amélioration du
solde du commerce extérieur par diminution des impor-
tations d’énergie.

Le niveau de vie des ménages dans les modéles I.A et
LB s’accroit ainsi que les investissements des entreprises
au détriment des investissements administratifs. Ce sont
donc des modéles caractérisés par un abandon des res-
ponsabilités économiques de I'Etat.

3) Les modéles II caractérisés par les mémes dépenses
des administrations ne font pas apparaitre, en général,
de distorsions de grande ampleur. La baisse des prix
de I'énergie est compensée par une augmentation de
deux points de la TVA et les prix industriels augmen-
tent de 1% environ.

Sauf pour une valeur de X inférieure a I'unité, I'importa-
tion et la production d’énergie varient peu. Les inves-
tissements des entreprises demeurent assez stables et la
légére diminution de leurs besoins de financement n’est
pas significative.

La consommation des ménages est 4 peu prés semblable
en volume 4 celle du compte de base. On observe toute-
fois une substitution de la consommation d'énergie
(+ 10%) a la consommation d’autres produits.

4) Quand on passe du modéle II.LA au modéle ILB les
distors'ons sont encore plus faibles. Une modification
de la fiscalité permettant une baisse de 20 % du prix
de I'énergie conduit alors 4 des variations tout & fait
mineures sur le plan global. Ceci ne signifie pas que
pour toutes les branches de I'économie aucune variation
notable ne soit A attendre. L'approche globale ci-dessus
devrait étre complétée par une analyse plus fine au
niveau des secteurs ol I'énergie est un facteur de pro-
duction important.
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TROISIEME PARTIE

BAISSE DU PRIX DE L’ENERGIE PAR PROGRES TECHNIQUE OU ACCROISSEMENT DES IMPORTATIONS

I - INTRODUCTION

On se propose maintenant d’examiner le cas ol la
baisse du prix de I'énergie est obtenue par accélération
du progrés technique ou par substitution dune partie
de la production nationale au profit d’'une importation
effectuée a plus bas prix.

Il est bien clair alors que le secteur énergétique libére
des facteurs de production qui se trouvent disponibles,
en particulier de la main-d’ceuvre. Mais de telles évolu-
tiong, si elles revétent quelque ampleur, ne se réalisent
pas sans coiits et, tout bien pesé, il n'est pas certain,
a priori, que la collectivité y trouve son avantage.

On tentera, dans ce qui suit, d’examiner ce probléme ou
plutét de proposer une méthode simple qui permet de
porter un premier jugement sur la rentabilité de mesures
visant 4 accélérer une évolution « naturelle ». Par cela,
on entend que l'on part d'une situation de référence
dans laquelle on a déja pris en compte la « tendance »
et que I'on examine des variantes « 2 la marge ».

Une des raisons pour lesquelles on traite ces problémes
comme des variantes est qu'ils concernent une fraction
faible de la population active et de la production d’un
pays. Ce choix ne signifie pas que 'on considére secon-
daires leurs aspects régionaux, sociaux ou humains, mais
que nos moyens d'analyse sont trop grossiers pour
apprécier, sur le plan global, les conséquences de varia-
tions affectant 1 ou 2 % de la population active totale.

On étudiera deux hypothéses dont on peut penser qu'elles
ont un caractére extréme, particuliérement la seconde.

La premiére concerne I'accélération du progrés technique
dans le secteur énergie permettant de libérer 50 000 per-
sonnes supplémentaires (sur 400 000 environ) sur une
période de cinq ans par tranches égales, la production
énergétique n'étant pas affectée par ces départs. Si T,
désigne 'année terminale, le mouvement débuterait 2 la
période (T,—4).

La seconde est relative 4 une augmentation des importa-
tions d’énergie qui libérerait 200 000 personnes la pro-
duction diminuant de moitié. Cette mutation se réalise-
rait sur une période de cinq ans ce qui est un rythme
trés rapide.

On essaiera d’établir un bilan de l'opération mettant en
regard pour chaque année ¢ :

— la production supplémentaire des facteurs libérés R,,

— les charges correspondantes évaluées pour la collec-
tivité.
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La comparaison des deux termes fait apparaxtre Pavan-
tage collectif de la mesure envisagée.

On pourra résumer 1'importance et I'évolution temporelle
de cet avantage collectif par le taux de rentabilité ¢ défini

par

i Ry — Dy
- =
t=T,—4 (1 + f’)

Les évaluations qui apparaitront dans la suite sont, bien
sir tout a fait indicatives. Elles correspondent a des or-
dres de grandeur jugés raisonnables par les spécialistes
consultés. Enfin, on pense que les cofits ont été assez lar-
gement évalués et les avantages estimés avec prudence.
On peut donc espérer que les avantages nets sont des
limites inférieures.

II - BILAN DE LA PREMIERE HYPOTHESE

1. La production supplémentaire

Parmi les 50 000 personnes ainsi libérées, on admet
que 109% ne pourront retrouver un emploi et que le
reste, soit 9 000 par an pourra étre reconverti aprés une
période de formation dont le colit sera évalué plus loin.
On peut craindre toutefois que leur productivité demeure
inférieure de 20 % 4 la moyenne de celle de la popula-
tion active.

Pour l'année T, — 4, la valeur ajoutée par personne
dans les secteurs non énergétiques étant de 14002 FF
le supplément de production correspondant sera donc de :

14000 X 0,9 X 0,8 X 10000 = 100 millions de FF

D’autre part, l'esquisse de référence ayant été établie
avec un taux de croissance de 5 % par an, on doit
admettre que cette production supplémentaire s’accroitra
aussi au méme taux pendant les cinq ans qui suivront.

Enfin, pour les périodes futures, en se situant toujours
dans une perspective de croissance, on peut supposer que
cette nouvelle production se développera encore au méme
rythme. Toutefois, si I'on tient compte des investisse-
ments nécessaires 4 l'entretien de la croissance, les dis-
ponibilités nettes pour les besoins intérieurs ne connai-
traient qu'une croissance plus faible, 3 % par an par
exemple.

2. Les charges

a) Investissement productif

Le progrés technique dans I'énergie permettant I'écono-
mie de main-d'ceuvre nécessite des investissements sup-



plémentaires de modernisation chiffrés a 50 000 FF
par personne (cofit : 500 millions de FF I'an). D’autre
part, la main-d’ceuvre reconvertie doit étre dotée d'un
capital productif. On I'a supposé égal i celui dont est
dotée la main-d’ceuvre de l'ensemble du secteur indus-
triel non énergétique 4 qualification équivalente : 30 000
FF par personne (colt : 210 millions de FF l'an),
de capital étant amorti & 6 % l'an.

b) Formation professionnelle

On admet une formation professionnelle de six mois.
D’aprés les indications de I'Education nationale, le coiit
de formation de 70 « personnes-année » s'éléverait a:

Investissement 0,1 million de FF
Dépenses courantes 0,1 million de FF

soit donc pour 9 000 personnes :

7 millions de FF pour I'équipement (1 seule année)

7 millions de FF pour les dépenses courantes (chaque
année pendant 5 ans).

©) Investissements collectifs et logements

On admet nécessaire la construction de 2 000 logements
annuels pour assurer la mobilité de la main-d’euvre.
Leur colt unitaire est évalué i 0,03 million de FF
auquel il convient d'ajouter les équipements collectifs
correspondants de valeur égale 4 la moitié des dépenses
de logement (coit : 90 millions de FF pendant 5
ans). Leur amortissement est évalué 4 3 9% l'an; mais
il ne convient pas de les inclure dans le bilan différentiel
puisque, en tout état de cause, les anciens logements
auraient nécessité un entretien.

d) Indemnités de reconversion

Il o'y a pas lieu de les inclure car elles ne correspondent
qu'a un «transfert entre ménages » sans répercussions
(tout au moins directes) sur le niveau des disponibilités
globales en biens et services.

3. Le bilan

Le bilan fait I'objet du tableau ci-dessous. Il apparait
que l'opération n'est collectivement bénéficiaire qu'au
bout de la cinqui¢éme année. Le taux de rentabilité de
Popération est de 12 %. Les disponibilités intérieures
pour la consommation s’accroitraient de 0,2 % environ.

III - BILAN DE LA DEUXIEME HYPOTHESE~

A la différence de I'hypothése de progrés technique,
cette variante conduit 4 une baisse de la production
d’énergie primaire. Il est normal de supposer que c'est
I'industrie charbonniére qui est en régression. On peut
envisager, 4 titre d’hypothése extréme, une réduction
de 4 000 millions de FF soit la presque totalité de la
production s’accompagnant d’une diminution de I'emploi
de 2000C0 personnes. Cette production nationale doit
étre remplacée par l'importation dont on suppose le
colit unitaire inférieur de 30 %. Si cette substitution
s'effectue, en cinq ans, par tranches égales, elle devra
étre compensée par des exportations supplémentaires
équivalentes, soit 450 millions de FF au cours de 'année
initiale.

On examinera, ci-dessous, les hypothéses permettant
d’établir un bilan indicatif comme dans le cas ol on étu-
die I'opportunité d’une accélération du progrés technique.

Effets dune baisse du prix de Iénergie

Premier cas : accélération du progrés technique

(en millions de FF)

T, — 4 To—3 T, —2 To—1 To To+n
+ Production 100 210 330 460 600 600 (1,03)=
— Investissement productif
(v compris amortissement)
Energie 530 560 590 620 650 150
Autres secteurs 222 235 248 260 273 63
— Investissement collectif brut et
logement 90 920 90 90 20 —_
— Formation professionnelle
Equipement 7 —_— —_ — — —_
Dépenses courantes 7 7 7 7 7
Ressources nettes disponibles —756 —682 — 605 —517 —420 —213

+600 (1,03)n
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1. Production supplémentaire

Une reconversion d’une telle ampleur est évidemment
plus difficile 4 réaliser que dans la premiére hypothése
et le pourcentage de la main-d’ceuvre qui ne pourrait pas
retrouver d’emploi pourrait étre supérieur et atteindre,
par exemple 15%. On peut encore penser que la
main-d’ceuvre reconvertie aurait une productivité infé-
rieure de 20 9% 4 la moyenne. Cet abattement a été
jugé excessif, mais il assure donc une limite inférieure
a la rentabilité de la mesure envisagée.

L’évolution de la production s'effectuerait sous les mémes
hypothéses que celles retenues dans I'étude du premier cas.

2. Charges correspondantes

a) Exportations supplémentaires

Elles s’élévent 4 450 millions de FF la premiére année
et s'accroissent pendant cinq années au fur et 3 mesure
de la substitution. De plus, on doit admettre qu'elles se
développent au taux d’accroissement de la productivité
dans le secteur de I'énergie en régression (2 9 par an).

b) Investissements productifs

Il n’y a pas d'investissements supplémentaires & réaliser
dans le secteur de I’énergie. Au contraire, certains in-
vestissements prévus dans le compte de référence se
trouvent par cela méme inutiles. Ceux-ci se seraient
élevés 4 1 600 millions de FF annuellement (travaux
neufs 600 millions de FF, gros entretien 400 millions de
FF). La régression de la production réduit progressive-
ment ces investissements et les supprime 4 terme.

En ce qui concerne le capital matériel dont doit étre
dotée la main-d’ceuvre reconvertie, on a admis les mémes
hypothéses que dans I'étude du premier cas.

¢) Formation professionnelle

On a repris les mémes éléments de colt tant en inves-
tissements qu'en dépenses de fonctionnement que pour
I'établissement du premier bilan. L'effectif « recyclé»
passerait de 9 000 a 34 000 annuellement.

d) Investissement collectif et logement

En raison des grandes difficultés de reconversion, on a
admis la nécessité de construire 10 000 logements par an
pendant cinq années au méme prix et avec les mémes
équipements collectifs que dans I'étude du premier bilan.

3. Les résultats

On trouvera ci-dessous le bilan correspondant.

On vérifie encore que I'opération est cofiteuse pendant
toute la période de reconversion. Le taux moyen de
rentabilité est voisin de 10 %. Ce chiffre n’a évidemment
qu'une valeur indicative. Il dépend étroitement des
hypothéses retenues. Clest ainsi que le taux ne serait
plus que de 6 % si I'écart de prix entre I'énergie impor-
tée et I'énergie nationale n'était plus que de 20 %. Il
s’éléverait 4 15 9, si l'abattement global sur la main-
d’ceuvre n'était que de 20 % (au lieu de 32 %).

Les chiffres avancés ne tiennent évidemment pas compte
des difficultés politiques, sociologiques et de tous ordres
pour adopter de telles mesures.

Effets d'une baisse du prix de I'énergre

Deuxiéme cas : substitution d’énergie importée 2 I'énergie nationale

(en millions de FF)

Tu""4 TD_3 To—2 To—l To Tu+ﬂ

+ Production supplémentaire 370 760 1165 1595 2 040 2 040 (1,03)"
— Exports nécessaires 450 910 1380 1 860 2350 2350 (1,02)»
+ Economie d'investissement dans -

I'énergie 500 500 500 600 600 1 000
— Investissement dans les autres

branches

(y compris amortissement) 810 860 910 960 1010 250
— Investissement collectif 450 450 450 450 450 —
— Formation professionnelle

Equipement 27 — — — J— J—

Dépenses courantes 27 27 27 27 27 —

+2 040 (1,03)»

Ressources nettes —894 —987 —1002 —1102 —1197 + 750

—2350 (1,02)=
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ANNEXE n° 4

GRAPHIQUES

On trouvera ci-dessous des indications sur les données
utilisées pour I'établissement des graphiques. Suivent
des graphiques donnant, par pays, les indications présen-
tées aux graphiques n® 3 et n° 4 du texte pour I'ensemble
de la Communauté, ainsi que des graphiques donnant,
par pays, les effets des variations de prix de I'énergie
dans les différents secteurs économiques. Aux graphiques
n° 2 et suivants, les secteurs sont identifiés par le numéro
d’orde figurant aux tableaux (voir aussi annexe n° 1).

Graphique n° 1 (p. 17) — Bilans énergétiques en valeur

Données du tableau n° 2 (pp. 12 a 16), ramenées en
unités de compte AME (= $); les surfaces des différen-
tes figures sont proportionnelles aux quantités exprimées.

Graphique n° 2 (p. 25) — Comparaison de la part
des principales catégories de cofits dans la valeur de
la production (Communauté)

Moyennes pondérées pour la Communauté de la part
des charges salariales, des amortissements et des coiits
d’énergie dans la valeur de la production, calculées
d’aprés le tableau n° 3 sauf derniére partie (pp. 19 & 23).
La valeur moyenne des amortissements ne comprend
pas I'ltalie, ce renseignement n’étant pas disponible pour
ce pays (voir note (2), p. 22).

Graphique n° 3 (p. 26) — Importance des colits d’éner-
gie pour la production (Communauté)

Graphiques n°* 3 A 2 E (pp. 127 4 131)

Données du tableau n° 3 (pp. 19 4 23), sauf derniére
partie; pour le graphique n° 3, il s’agit de moyennes
pondérées.
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En abscisses, la valeur totale de la production est ramenée
a la base 100, ce qui permet de mesurer en pourcentage
de cette valeur la contribution de chaque secteur écono-
mique ou d'un groupe de secteurs. Certains secteurs
n’apparaissent pas au graphique lorsque leur contribu-
tion est négligeable.

Graphique n° 4 (p. 32) — Importance des cofits d’éner-
gie pour les exportations (Communauté)

Graphiques n°* 4 A a4 E (pp. 132 4 136)

La part des coiits d'énergie provient du tableau n° 3
(pp. 19 4 22); la valeur des exportations est reprise
des tableaux « entrées-sorties » publiés par I'Office sta-
tistique des Communautés européennes. Il s’agit du total
des exportations vers les pays tiers et des exportations
vers les pays membres; en effet, certains tableaux ne
distinguent pas ces deux catégories d’exportations. La
valeur totale des exportations est ramenée a la base 100,
ce qui permet comme pour la série précédente de gra-
phiques, de mesurer en pourcentage la contribution de
chaque secteur ou groupe de secteurs. Certains secteurs
n’apparaissent pas, lorsque leur contribution est négligea-
le.

Graphiques n°* 5 A & 5 E (pp. 137 & 141) — Effet
d’une augmentation de prix d’énergie sur le prix des
produits

Données du tableau n° 5 (pp. 36 4 40) pour I'hypothése
1 et du tableau n°® 7 (pp. 42 a4 45) pour I'hypo-
thése 2. Pour I'Italie, seule hypothése 1 est représentée
(voir notes (1) p. 41 et (2) p. 22).
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GRAPHIQUE #° 3C
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GRAPHIQUE #° 3D
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